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 بسم اللہ الرحٰمن الرحیم

 بیس رکعات تراویح کے دلائل 
 .....اور .....

  ائزہمنکرین کے اعتراضات کا علمی
 از قلم: متکلم اسلام مولانا محمد الیاس گھمن حفظہ اللہ

حلقوں علمی اور عوامی  سے ترتیب دیا تھا جسے کے عنوان“  دلائلبیس رکعات تراویح کے”پوسٹر  راقم نے پندرہ دلائل پر مشتمل ایک 
بیس رکعت ”ات جن کو غیر مقلدین کے یہ بے بنیاد دعوے سننے پڑ رہے تھے کہ مقبولیت حاصل ہوئی، خصوصاً وہ حضرمیں بے حد پزیرائی اور 
  لبی  شفی  ہوئی  وللہ احمدانہیں یہ دلائل دیکھ کر“ تراویح کی کوئی دلیل نہیں

ام رحمہم اللہ کے اس عمل پر دلا  ئل ن  کر چاہیے تو یہ تھا کہ یہ فرقہ رسول اللہ صلی اللہ علیہ و سلم، صحابہ کرام رضی اللہ عنہم اور تابعین عظ
کر کے اس فرقہ نے مسلمانوں کے اس اجماعی عمل کی راہ اختیار کرتا لیکن افسوس صد افسوس کہ ان دلائل پر بے بنیاد اور غیر سنجیدہ اعتراضات 

 موقف پر ہاتھ صاف کرنے کی ناکام کوشش کی اور انکار حدیث  کرنے والوں کی صف میں شامل ہونے کی کوشش میں رہا 
 اور غیر اس فرقہ کے عوام و خواص نے جو اعتراضات ان دلائل پر کیے ہیں ہم ترتیب وار ان کا ائز لیتے ہیں تاکہ عامۃ المسلمین کی شفی 

 مقلدین کی ہدایت کا سامان بنے  وما توفیقی الا باللہ
 : 1نمبر  دلیل

زَ  قَالَ  اَفِظُ حَما مَامُ الْا ِ ُ  ۃُ الْا سُفَ بْا مِ  یُُا ھا ُ  یَُّ السََّ َّ سََنِ عََِ الْا ثنََا ابَُُا ِ  حَدََّ َدَ الاقَصا ِ احَما دِ بْا ُ مُُمَََّ خُ الَشََّ  یَُّ بْا ثنََا  یا الُِِ حَدََّ الصََّ
نِا  بَََ الُِِ قَالَ؛ اخَا دُ الصََّ عَبا مُؤمِِِ الَا دِ الا ُ عَبا نِ بْا ٰ حما دُالرََّ ُ حُمَ  عَبا دُ بْا دِ مُُمَََّ ازِ  یا اہِ  یَُّ الرََّ َ ثنََا اِبْا نَ حَدََّ ُ ہَارُوا رُ بْا ثنََا عَُُ مُ حَدََّ ازِعََا  یا نَََّ ُ الْا بْا

مَ  دِ الا نِ عََا عَبا ٰ حما دِ الرََّ ِ عَتِ عَبا ک  لِکِ بْا بَُِّ  یا ِ قَالَ خَرَجَ النََّ دِاللہَّٰ ِ عَبا ہِ اُللہ عَلَ  صَلََّ  عََا جَابِِْ بْا لَۃ  ذَاتَ لَ  مَ وَسَلََّ  یا  رَمَضَانَ فَصَلََّ  فِا  یا
بَعَ  اسَ ارَا ِ  ۃ  النََّ عِشا َ وََّ عَ  یا تَََ بِثَلََثَ  ۃ  رکَا  .ۃ  وَاوَا

سھم  یوسفبن  ۃجرائن لحافظ حمز یخ)تار
ل
 (146ص یا

لائے لوگوں کو چار  یفرات تشر یکا کی یفوسلم رمضان شر اللہ علیہ کہ حضور صلی اللہ عنہما فرماتے ہیں : حضرت ائبر بن عبداللہ رضیترجمہ
 رکعات وتر پڑھائے  (اور تینیحرکعات )تراو رکعات فرض، بیس

 :1نمبر اعتراض 
 کیا ہے:فرقہ غیر مقلدین نے اس روایت کے دو  راویوں پر اعتراض 

 : محمد بن حمید الرازی پر محدثین نے جرح کی ہے  1
 : عمر بن ہارون البلخی بھی مجروح ہے  2

 ز  ئی(ء مضمون علی  2012حق: جولائی )ضرب 
 جواب:

کہ جس روایت کے مضمون پر اجماع ہو چکا ہو اور جمہور ائمہ کا تعامل اس کے مطابق ہو تو بعض راویوں کا  اصولِ حدیث کا قاعدہ ہےپہلی بات......
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 چنانچہ علامہ ابن حزم فرماتے ہیں: ضعف چنداں مضر نہیں ہوتا )اور خیر سے یہ راوی حسن درجہ کے ہیں( بلکہ روایت صحیح شمار ہوتی ہے 

ذا ورد حديث مرسل أ و ف أ حد ناقلیہ أ نہ حديث  عَ أ خذه والقول بہ علمنا يقینا   ضعیف فوجدنا ذلك الْديث مجمعا   وا 
 (141ص  1:ج)توجیہ النظر ا لى أ صول ال ثر •لْ شك فیہ صحیح

کہ جب کوئی مرسل روایت آئے یا کوئی ایسی روایت ہو جس کے راویوں میں سے کسی میں کوئی ضعف ہو لیکن اس حدیث کو لینے اور اس پر عمل 
 ہے اور اس میں کوئی شک نہیں “ صحیح”سلسلہ میں اجماع واقع ہو چکا ہو تو ہم یقینا یہ ائن لیں گے کہ یہ حدیث  کرنے کے

( اس لیے اگر اس حدیث کے کسی راوی میں “فضائل و مسائل رمضان”ملاحظہ ہو راقم کی کتاب پر اجماع ہے )بیس رکعت تراویح چونکہ 
 ایسی حدیث صحیح شمار ہو گی  بلکہ ضعف بھی ہو تب بھی کوئی مضائقہ نہیں

کے حالات کا تفصیلی ائزہ لیا ائئے تو یہ بات واضح ہوتی ھ( 294ھ( اور عمر بن ہارون البلخی )ت248محمد بن حمید الرازی )ت دوسری بات......
سے جرح منقول ہے وہیں کئی جلیل القدر ائمہ محدثین  نے ان کی تعدیل و توثیق اور مدح و ثناء بھی فرمائی ہے  دونوں حضرات ہے کہ جہاں بعض 
 تعدیل و توثیق پیشِ خدمت ہے:ائمہ کی کے متعلق 

 ھ(248محمد بن حمید الرازی )ت
  (547ص5ج  :یبتہذیب التہذ ) د ،ترمذی، ابن ماجہ کے را وی ہیں  ؤآپ ابودا 

 جلیل القدر ائمہ محدثین نے آ پ کی تعدیل و تو ثیق اور مدح فر ما ئی ہے مثلاً: ذیلدرج 
 (40ص1ج :طبقات الحفاظ للسیوطی)  (ثقہ قراردیا ) ہوثقامام احمدبن حنبل :: 1

 (جب تک محمد بن حمید زند ہ ہیں مقام ری میں علم با قی رہے گا ) “لْیزال  با لری علم مادام مُمد بْ حمید حیا  ”اور ایک بار فر ما یا 
 (652ص8ج  :تہذیب الکمال للمز  ی)

 (ایضاً) ]ثقہ ہے اس احا دیث پر کو ئی کلام نہیں ،  سمجھ دار ہے[ رازی کیس ، ثقۃ ،لیس بہ باس امام یحی بن معین:  : 2
 (653ص8ج  :تہذیب الکمال )  ثقۃ امام جعفر بن عثمان الطیالسی:: 3
ھذ  یب ) ]حافظ ہے[  الْافظعلامہ ابن حجر :: 4

 (547ص5ج  :تہذیب الت 
]بزاز کی سند میں محمد بن حمید الرازی “  مُمد بْ حمید الرازی وھو ثقۃ روف اسناد بزا ” علامہ ہیثمی ایک حدیث کے بارے میں لکھتے ہیں :: 5

 (475ص9ج :مجمع الزوائد) ہے اور وہ ثقہ ہے [ 
 (75کہا ہے  )سنن الدار قطنی: تحت  حدیث “ اسنادہ حسن”سے مروی ایک روایت کی سند کو  محمد بن حمید الرازی: امام دار قطنی: 6
 (1301سنن ابن ماجۃ باحکام الالبانی:  تحت حدیثقرار دیا ہے  )“ صحیح”ناصر الدین الالبانی غیر مقلد: محمد بن حمید سے مروی روایت کو  ٭
 ھ(294ہارون البلخی )تبن عمر 

 (317تا315ص4را وی ہیں   )تہذیب التہذیب ج:آپ ترمذی اور ابن ماجہ کے 
 آپ کی تعدیل و توثیق ان ائمہ نے فرمائی ہے 

 (142ص 1: ج ثقہ قرار دیا ہے  )مجمع الزوائدکہ  امام قتیبہ وغیرہ نے اسے قد وثقہ قتیبۃ و غیرہ: امام قتیبہ بن سعید: 1
 (2762سنن الترمذی: تحت حدیث کہ  عمر بن ہارون محدث تھا  )عُر بْ ہارون کان صاحب حديث وقال ايضا :

 (189ص 11کہ میں اس کے بارے میں خیر ہی کی بات کہتا ہوں  )تاریخ بغداد: ج ما قلت فیہ الْ خیرا امام عبد الرحمٰن بن مہدی: : 2
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 بن مہدی اس کے بارے میں اچھی رائے رکھتے تھے  کہ امام عبد الرحمٰن “حسن الرای فیہ وکان ابْ مھدی”اور 

 (152تا 148ص7سیر اعلام النبلاء ج:)
 (2762کہ  امام بخاری عمر بن ہارون کے بارے میں اچھی رائے رکھتے تھے  )سنن الترمذی: تحت حدیث “حسن الرای فیہ  ”: امام بخاری:3
کہ ہمارے ہاں عمر بن ہارون حدیث کی طلب کے معاملے میں ابن عُر عندنا احسن اخذا للحديث مِ ابْ المبارک : امام ابو عاصم: 4

 (249، 248ص1تذکرۃ الحفاظ للذہبی ج:المبارک سے زیادہ بہتر مہارت کے حامل تھے  )
]حصول  و صنف و جمع ث ، وارتحلحدالم []علم کا خزانہ تھے“الْافظ،الْمام ،المکثر، عالم خراسان ،مِ اوعیۃ العلمعلامہ ذہبی: : 5

 (152تا 148ص:7،سیر اعلام النبلاء ج:248،249ص:1تذکرۃ الحفاظ للذہبی ج:) [، کتب تصنیف کیں اور احادیث جمع کیںعلم کے اسفار کئے
 (4979کہ آپ نویں طبقہ کے حافظ ہیں  )تقریب التہذیب:  ترجمۃ  .کان حافظا مِ كبار التاسعۃ: حافظ ابن حجر العسقلانی: 6
 (493)صحیح ابن خزیمہ: حدیث نمبر ، اپنی صحیح میں ان سے تخریج کی ہےاخرج عنہ ف صحیحہ : امام ابن خزیمہ:7

 تنبیہہ:
شمار ہوتا ہے  )دیکھیے: القول المتین: اعتراض کرنے والے زبیر علی زئی کے نزدیک ابن خزیمہ کا کسی روایت کو تخریج کرنا اس کی تصحیح 

 ( مقلداز علی ز  ئی غیر 26ص
 (493حدیث نمبر)   ہے ن البلخی سے ابن خزیمہ نے روایت لیاور عمر بن ہارو

 یہ راوی قابل احتجاج ہے  بھی لہذا زئی اصول کے تحت
 علی زئی صاحب پر یہ شعر صادق آتا ہے:

 تمہاری زلف میں پہنچی تو حسن کہلائی ٭٭٭ وہ تیرگی جو میرے نامہ سیاہ میں تھی
پر جہاں کچھ حضرات کی جرح ملتی ہے وہاں کئی ائمہ محدثین کی  اس تفصیل سے معلوم ہوا کہ محمد بن حمید الرازی اور عمر بن ہارون البلخی 

تو اس کی روایت حسن درجہ کی ہوتی ہے، کہ جس راوی کی ثقاہت و ضعف میں اختلاف ہو  ہے، اور اصول حدیث کا قاعدہ ہے تعدیل و توثیق بھی ملتی
 چنانچہ قواعد فی علوم الحدیث میں ہے:

 •اذا کان روات اسناد الْديث ثقات وفیہم مِ اختلف فیہ: اسنادہ حسن، او مستقیم او لْ باس بہ
 (75قواعد فی علوم الحدیث: ص)

لْ باس توثیق میں اختلاف ہو تو اس حدیث کی سند حسن ، مستقیم یا  ترجمہ:جب کسی حدیث کے راوی ثقہ ہوں لیکن ایک راوی ایسا ہو جس کی تعدیل و
 ]مقبول[ درجہ کی ہو گی  بہ

 اور یہ قاعدہ کئی محدثین کے ہاں ملتا ہے  مثلاً:
 (4ص 1: علامہ منذری )مقدمۃ الترغیب و الترہیب: ج1
 (62ص 1: علامہ زیلعی )نصب الرایۃ: ج2
 (18ص1: امام ابن دقیق العید )نصب الرایۃ: ج3
 (68ص 1: محقق ابن الہمام )فتح القدیر: ج4
عقب اات للسیوطی: ص5

 (54: علامہ جلال الدین سیوطی )الت 
  عبد اللہ بن صا((ترجمہ 260ص 5نی ) تہذیب التہذیب: ج: حافظ ابن حجر عسقلا6
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قوی اور ٹھوس ہے کہ عہد فاروقی اور بے حد بھی   مزید یہ کہ یہ روایت اس لحاظ سے درجہ کی ہے“ حسن”لہذا اصولی طور پر یہ روایت 

اور عہد فاروقی  عہد علوی میں مسلمانوں کاعمل اسی کے موافق رہا ہے )حوالہ ائت آگے آ رہے ہیں(، ائمہ اربعہ کے اقوال بھی اسی کے موافق ہیں
“ ضعیف”ہے کہ غیر مقلدین کا اسے باتوں کے بعد یہ حدیث اس قدر قوی ہو ائتی  نکے بعد پوری امت کا عمل بھی اسی کے موافق رہا ہے  ا
 وغیرہ  کہہ کر ائن چھڑانا نا ممکن سی بات ہو ائتی ہے 

 :2اعتراض نمبر
 بعض غیر مقلدین نے یہ اشکال کیا ہے:

رکعات ترا ویح کا  گھمن نے تر جمہ میں بددیا نتی  کی ہے  چار رکعت فرض کا اپنی طرف سے اضا فہ کیا  ہے کیونکہ ا س روایت سے چوبیس”
 (33ص76الحدیث ش)“  ثبوت ملتا تھا
 جواب:

بعض آل  تحریر کیا تھا “دلائل کی روشنی میں ...ترا ویح 20مسئلہ ”میں ایک تحقیقی مضمون  3ش:4ج:“قافلہ حق  ”راقم نے سہ ماہی مجلہ 
جس کا جوا ب ادارہ کی  یہی تھامیں با زاری زبان استعمال کرکے اس پر لا یعنی اعتراض کئے جن میں سے ایک اعترا ض 76حدیث نے الحدیث ش
 پیش خدمت ہے : افادۃ   ، گیادے دیا ہ میں  شمارائنب سے  اگلے
[ اس میں جماعت کے ساتھ ادا کی گئی مکمل نماز کا اربعۃ وعشی رکعۃ واوتَ بثلَثۃحدیث مبا رک کے متن میں الفا ظ موجود ہیں ]”

 حروو م نہ کردیا گیا ہوکہ رمضا ن المبارک میں امام ہلے  با جماعت چا ر فرض اور ھر  بیس ذکر ہے اور یہ  ہروہ شخص سمجھتا ہے جو عقل کی نعمت سے
جن سے   رکعات کی ایسی توجیہہ اور وضاحت خود محدثین و شارحین کا طریقہ ہےرکعات تراویح اور آخر میں تین رکعات وتر پڑھا تا ہے

  پیش خدمت ہے مقلدین نا آشنا ہیں  چند محدثین کی اس طرز کی وضاحتغیر
رکعات اد ا فر ما تے  23نقل کیا یعنی وہ حضرات  “يصلون ثلَثا وعشی  رکعۃ ”ھ نے حضرت عطاء بن ابی با ح سے 449امام ابن بطال م : 1

 (146ص3شرح البخا ری لابن بطال ج) کہ ان میں تین رکعات وتر ہے “ الوتَ منھا ثلَثا ”تھے اور ھر  یوں وضاحت فر ما ئی 
یعنی حضرت  “بثلَث وعش ی رکعۃ  [يعنی عَ عھد عُر]وکان القیا م عَ عھدہ ”ھ نے سائب بن یزید سے 463م ابن  عبد ابر  م اما: 2

یہ اس با ت پر محمو ل “وھذا مُمول عَ ان الثلَث للوتَ ”رکعت اداکی ائ تی تھیں اور اس کے بعد فر ما تے ہیں کہ23عمر کے زمانہ مبارک میں
 رکعات وتر ہو تے تھے ہے کہ تین 

 ( 245ص8ومثلہ فی عمدۃ القاری علی البخا ری لحافظ  العینی عن ابن عبد ابر ج96ص2،الاستذکار لابن عبد ابر  ج519ص3التمہید لابن عبد ابر  ج) 
کہ آپ رمضان  “رمضا ن عشی رکعۃکا ن يصل ف  ”ا مام ابن عبد ابر  نے ہی سیدنا اب عبا س سے مرفوعا   یہ الفاظ تخریج فر ما ئے ہیں کہ: 3

 (519ص4ج: التمہید ) اور یہ وتر کے علاوہ کی نما ز ہے   وھذا ايضا  سوی الوتَ میں بیس رکعات ادا فرماتے تھے اس کے بعد فر ما تے ہیں کہ
 وھذا مُمو ل عَ غیر الوتَئی کہ  نقل فر ما یا  اورھر  یو ں وضا حت فرما“عشی رکعۃ  ”ھ نے سیدنا سائب بن یزید سے852امام ابن حجر ج: 4

 (321ص4فتح البا ری ج)اور یہ  وتر کے علاوہ پر محمو ل ہے  
ہے کہ یہ بددیانتی راقم کے حصہ میں آتی ہے یا دیگر محدثین و شارحین کو بھی اس کا حصہ ملے گا؟!  “عرض”غیر مقلدین کی خدمت میں 

 فوا اسفا...
 : 2نمبر  دلیل
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ِ ابَِا  قَالَ  دِ بْا ُ مُُمَََّ ِ بْا دُاللہَّٰ ثُ عَبا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا ثنََا  یا دُ حَدََّ يا اھِ  یَزِ َ نَ قَالَ انََا اِبْا ُ ہَارُوا مُ بْا کََمِ  یا نَ عََِ الْا َ ُ عُثْما بْا

ِ صَلََّ  لَ اللہَّٰ اس  انَََّ رَسُوا ِ عَبََّ سَم  عََِ ابْا ہِ اُللہ عَلَ  عََا مَقا ا وَسَلََّمَ کَانَ  یا ِ  فِا  يصَُلَِّ ضَانَ عِشا َ رَما عَ  یا َ  ۃ  رکَا وِتَا  .وَالا
 ( 433ص 5ج طبرانانی؛معجم کبیر286ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی 

 (اور وتریحرکعات نماز)تراو بیس میں یفوسلم رمضان شر اللہ علیہ کہ رسول اللہ صلی اللہ عنہما فرماتے ہیں : حضرت عبداللہ بن عباس رضیترجمہ
 پڑھاتے تھے 
 اعتراض:
 (28)تعدادِ رکعات قیام رمضان: ص  “ہذا حديث ضعیف”ز  ئی صاحب غیر مقلد نے لکھا:علی  

 ء(2012نیز اس کے ایک راوی ابراہیم بن عثمان پر جرح بھی کی ہے  )ماہنامہ ضرب حق سرگودھا: جولائی 
 (6تراویح:ص)آٹھ رکعت نماز یہی کچھ غلام مصطفی غیر مقلد نے لکھا ہے  

 جواب:
ب سی’’ اولاً:   

دیا رد کرنہیں کہ اس کی روایت کو  مجروحاتنا بھی جرح کی ہے وہ نقل  نے  غیر مقلدینجن  پر ‘‘ ابراہیم بن عثمان ابوشیبہ العب 
 ہے اور مدح و ثناء بھی ثابت  توثیق تعدیل و اس کی سے بعض محدثین ،بلکہ ائئے
 (136ص 1، تہذیب التہذیب : ج268ص 1)تہذیب الکمال للمز  ی: ج   ابو شیبہ سے روایت لی ہےنے (ھ160م ): امام شعبہ بن الحجاج 1

  اور غیر مقلدین کے ہاں  اصول ہےکہ امام شعبہ اس راوی سے روایت لیتے ہیں  جو ثقہ ہو اور اس کی احادیث صحیح ہوں
 (16ص 1الاوطار: ج، نیل 386)القول المقت و ل فی شرح صلوۃ الرسول از ابو عبد السلام: ص

 اگر ابو شیبہ اتنا ضعیف راوی ہوتا جتنا غیرمقلدین کہتے ہیں تو ھر  امام شعبہ ان سے روایت نہ لیتے 
قضاۃ میں ان کے کاتب تھےاور ان کے  :امام بخاری رحمہ اللہ کے استاذ الاساتذہ حضرت یزید بن ہارون رحمہ اللہ، ابراہیم بن عثمان ابو شیبہ کے زمانۂ2

 (270ص1) تہذیب الکمال ج  ‘‘منہ قضاء ف اعدل زمانہ ف يعنی الناس عَ ماقضی’’اح تھے، فرماتے ہیں:بڑے مد
 قضاء میں ان سے بڑھ کر کوئی قاضی نہیں ہوا  ترجمہ:ابراہیم بن عثمان کے زمانۂ

 (270ص1) تہذیب الکمال ج لہ احاديث صالْۃ :امام ابن عدی فرماتے ہیں:3
 احادیث درست ہیں ترجمہ:ابوشیبہ کی 
 (270ص1)تہذیب الکمال ج  حیۃ۔ أ ب بْ ا بْاہیم مِ خیر الضعف ا لى نسبوه وا ن وہو مزید فرماتے ہیں:

 ترجمہ:لوگوں نے ابراہیم بن عثمان ابوشیبہ  کی طرف ضعیف ہونے کی نسبت کی ہے، لیکن یہ ابراہیم بن ابی حیہ سے بہتر ہے 
 ( 127رقم الترجمۃ  52ص1ج  )لسان المیزان ثقۃ کبیر ، امام یحیٰ بن معین فرماتے ہیں:اور ابراہیم بن ابی حیہ کے بارے میں 
 ترجمہ:یہ شیخ ہیں اور بڑےثقہ ہیں 

ضعیف حد درجہ ضعیف کیوں؟اور اس کی حدیث  ہے تو ابراہیم بن عثمان ابوشیبہ ابراہیم بن ابی حیہ امام یحییٰ بن معین کے ہاں ثقہجب  تو
 !کیوں؟
ابراہیم بن عثمان پر کی گئی جروح میں سے بعض جروح مبہم و  غیرمفسر ہیں اور بعض جروح غیر مقبول اور مردود بھی ہیں  مثلاً زئی صاحب  ثانیاً:   
 (29)تعدادِ رکعات قیام رمضان: ص“اسے شعبہ نے جھوٹا کہاہے  ”نے لکھا ہے:

واضح ہوائتاہے کہ امام شعبہ کی یہ جرح ناقابل قبول ہے  خود علامہ لیکن علامہ ذہبی اور حافظ ابن حجر کی پوری عبارت سامنے رکھنے سے 
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 ذہبی کے ہاں بھی یہ جرح غلط ثابت ہوتی ہے  عبارت یہ ہے:

کذبہ شعبۃ لکونہ روی عَ الْکم عَ ابْ اب لیلٰ انہ قال شھد صفین مِ اہل بدرسبعون فقال شعبۃ کذب واللہ 
مِ اہل بدر غیر خزیمۃ ۔قلت: سبحان اللہ!  اما شھد ہا عَ؟اما شھد ہا لقد ذاکرت الْکم فما وجدنا شھد صفین احدا 

 (84ص1میزان الاعتدال للذہبی: ج)؟عُار
 بدری ترجمہ:امام شعبہ نے ابراہیم بن عثمان کو جھوٹا اس وجہ سے کہا ہے کہ اس نے حکم سے روایت کی کہ ابن ابی لیلیٰ نے کہا جنگ صفین میں ستر

ابراہیم بن عثمان نے تو جھوٹی بات کہی ہے  میں نے خود امام حکم سے مذاکرہ کیا تو سوائے حضرت خزیمہ کے کسی  !نے کہا واللہصحابہ شامل تھے  شعبہ 
کیا صفین میں حضرت علی رضی اللہ عنہ حاضر نہ تھے ؟کیا صفین حضرت عمار رضی اللہ عنہ  !کو اہل بدر سنے نہیں پایا  میں )ذہبی(کہتا ہوں: سبحان اللہ

 ضر نہ تھے؟حا
اس تفصیل سے امام شعبہ کی تکذیب کی حقیقت واضح ہوگئی کہ انہوں نے  تکذیب صرف اس وجہ سے کی تھی کہ ابراہیم نے حکم کے 

 ہے؟ بلکہواسطے سے ابن ابی لیلیٰ کا یہ قول نقل کیا ہے کہ صفین میں ستر بدری صحابہ شریک تھے  تو اس سے ابراہیم کا جھوٹا ہونا کیسے ثابت ہوتا
 جھوٹ تو اس وقت ثابت ہوتا کہ جب شعبہ حکم کے پاس مذاکرہ کرنے گئے تو حکم سرے سے اس بیان کا انکار کردیتے لیکن حکم اس کا انکار نہیں

 ابراہیم میںکرتے، بلکہ مذاکرہ سے صرف ایک صحابی ثابت ہوا معلوم ہوا کہ امام حکم نے بیان کیا تھا لیکن اب وہ ستر کا عدد ثابت نہ کرسکے  تو اس 
علاوہ ازیں علامہ ذہبی نے بھی امام شعبہ کے اس بیان کو یوں رد کردیا کہ صفین میں حضرت علی رضی اللہ عنہ اور حضرت عمار رضی  !کا کیا قصور ہے؟

 ممکن ہے اور   اللہ عنہ بھی تو یقیناً شریک تھے  تو ھر  متعین ایک ہی کیسے ثابت ہوا کم سے کم تین کہیے  یعنی اس طرح اور تحقیق کرلیجیے
 کو بھی داد دیجیے  “دیانت”آئیں معلوم ہوا کہ امام ذہبی کے نزدیک بھی شعبہ کی یہ جرح مردود ہے ،لیکن علی زئی صاحب کی 

 اس کی روایت کو طلقا ابراہیم بن عثمان ابوشیبہ پر کچھ کلام بھی کیا گیا ہے اور اسے ضعیف بھی بتلایا گیا ہے لیکن یہ اتنا بھی ضعیف نہیں کہ ثالثا :   
یدات کی وجہ سے )جن کا بیان آگے آرہاہے(یہ روایت اس قدر مستحکم وقوی ہوائتی ہے کہ ضعیف کہہ کر ائن چھڑانا ترک کردیا ائئے  بلکہ دیگر مؤ

 ناممکن سی بات ہے چنانچہ چنانچہ محدث شہیر حضرت مولانا حبیب الرحمن  اعظمی فر ما تے ہیں :
ابو شیبہ کی یہ حدیث چا ہے اسناد کے لحا ظ سے ضعیف ہو مگر اس لحا ظ سے وہ بے حد قوی اور ٹھو س ہے کہ عہد فاروقی کے مسلمانو ں کا ’’

 کے  اسیاعلانیہ عمل اس کے موافق تھایا کم از کم  آخر میں وہ لو گ اسی پر جم گئے اور روایتو ں سے حضرت علی کے زمانہ کے مسلمانو ں کا عمل بھی
ضا فہ یا اضا فہ موافق ثا بت ہوتا ہے اور ہر چار ائمہ مجتہدین کے اقوال بھی اسی کے مطابق ہیں اور عہد فاروقی کے بعد سے ہمیشہ امت کا عمل بھی بلا ا

بعد اس کو ضعیف کہہ کر کے ساتھ اس کے موافق رہا ہے ان باتو ں کے انضمام سے ابو شیبہ کی حدیث اس قدر کی قوی ومستحکم ہوائ تی ہے  کہ اس کے 
 (60رکعات تراویح ص)‘‘ ائ ن چھڑا نا نا ممکن سی با ت ہو ائ تی ہے

 :2ب نمبرجوا
 ملاحظہ ہو  اور آج تک بیس رکعت پر عمل پیرا ہے یعنی امت اس پر عمل کرتی چلی آ رہی ہے) اس روایت کو تلقی بالقبول حاصل ہے
ثابت کیا  جس میں انہوں نے‘‘ التراویح اکثر مِ الف عام’’کی کتاب بق قاضی شیخ طیہ  ساممسجد نبوی کے مشہور مدرس اور مدینہ منورہ کے سا

اور قاعدہ ہے کہ اگر کسی روایت کو تلقی ( نہیںمتواتر عمل ہے اس سے کم ثابت تراویح مدت میں بیس رکعت مسجد نبوی میں چودہ سوسالہ  ہے کہ
 لیتی ہے   بالقبول حاصل ہو ائئے تو روایت صحت کا درجہ پا

نہ لْ يثبتہ أ ہل الْديث ولكن العامہ تلقتہ بالقبول وعُلوا بہ حتى :فرماتے ہیںھ(204)  امام شافعی :1 حديث لْ وصیہ لوارث ا 
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ث للسخ ااوي ج  .لہ ۃالوصی ۃلآي ناسخا   ہجعلو ت ثث شرح ألفب ة  الحدي 

 (289ص  1)فتح المع 
لیکن عامہ علماء نے اس کو قبول کر لیا ہے اور اس پر عمل کرتے ہیں  یہاں تک  مانتے  نہیںثابت   کو ]صحیح سند کے ساتھ[ اس حدیثمحدثین  ترجمہ:

 کہ انھوں نے اس حدیث کو آیت وصیت کا ناسخ قرار دیا ہے 
 ھ( فرماتے ہیں:911:امام جلال الدین سیوطی رحمہ اللہ)2

 (29)تدريب الراوی ص اسناد صحیح. قال بعضھم یحکم للحديث بالصحۃ اذا تلقاہ الناس بالقبول وان لم يکن لہ 
  بعض محدثین فرماتے ہیں کہ حدیث پر صحیح ہونے کا حکم اس وقت بھی لگایا ائئے گا جب امت اس کو قبول کر لے، اگرچہ اس کی سند صحیح نہ ہو

ارتقی مِ حال الضعف الی و ذہب بعضھم الی ان الْديث اذاتايد بالعمل :حضرت علامہ محمد انور شاہ کشمیری رحمہ اللہ فرماتے ہیں:3
 کتاب الوصایا، باب الوصیۃ لوارث( 409،ص:3الباری شرح  البخاری: ج )فیضمرتبۃ القبول۔ قلت: و ھو الْوجہ عندی۔

)علامہ  کشمیری رحمہ بعض محدثین کی رائے یہ ہےکہ حدیث کی تائید جب عمل کے ساتھ ہوتو درجہ ضعف سے درجہ قبولیت پا لیتی ہے  میں  ترجمہ:
 ہے  پسندیدہ ( کہتا ہوں کہ یہی رائے میرے ہاں زیادہاللہ
 ‘‘بعض ضعف ایسے ہیں جو امت کی تلقی بالقبول سے رفع ہو گئے ہیں’’:غیر مقلد عام ثناء اللہ امرتسری نے اعتراف کیا:4

 (331بحولہ رسائلِ اعظمی  ص 1907اپریل 19)اخبارِ اہل حدیث مورخہ 
 حجت ہے یہ روایت صحیح و کی وجہ سے  لہذا یہ روایت تلقی بالقبول ہونے 

 :3جواب نمبر
 اس حدیث کو ابرا ہیم بن عثمان ابوشیبہ سے روایت کرنے والے چا ر محدث ہیں   

( 284ص 2)مصنف ابن ابی شیبۃ جیزید بن ہارون:  :1 انَ مِنْ رَكْعةَ ٍ َ
ِ  رَمَ 
 
 باب کم ي صلی  ف

 (11934رقم  433ص5المعجم الکبیر للطبرانی ج)علی بن جعد : :2
 (،653رقم  218)المنتخب من مسند عبد بن حم   صابو نعیم فضل بن دکین : :3
انَ.( 496ص2)السنن الكبری للب ت ھقی جمنصور بن ابی مزاحم : :4 ِ رَمَ َ ھْز  َ

ِ شث
 
اامِ ف دِ رَكَعاَاتِ القْبِ َ ِ عَ َ

 
 باب مَا رُویَِ ف

 اور یہ چا روں حضرات ثقہ ہیں  
 (638تقریب التہذیب ص)۔ ثقہ ، متقنیزید بن ہارون : :1
 (466ص 10سیر اعلا م النبلاءج)ثقہ، صدوق ۔علی بن جعد: :2
 (475تقریب التہذیب ص )الْافظ الکبیر، ثقہ ثبت۔ابو نعیم فضل بن دکین : :3
 (576تقریب التہذیب ص ) ثقہ ۔منصور بن ابی مزاحم : :4

کعت نقل کرنے میں  متفق ہونا قوی تا ئید ہے کہ یہ حدیث ثا بت وصحیح ہے ان ثقہ وعظیم محدثین کا ابرا ہیم بن عثمان ابو شیبہ سے بیس ر
 ورنہ یہ ثقہ حضرات اس طرح متفق نہ ہو تے  

 : 3نمبر  دلیل
َّ  عََا  ابِ امََرَ ابَََُّ  ابَُِ طَََّ َ الْا رَ بْا ب  انَََّ عَُُ ِ کَعا ب  انَا  بْا َ کَعا َ بْا لِ بِاللََّ  يَُّصَلَِّ اسَ  فِا  یا ضَانَ فَقَالَ اِنََّ النََّ نَ رَما مُوا َارَ  يَصُوا النَھَّ

نَ لَْ  سِنُوا رَأ ُ انَا  یُحا أآنَ عَلَ  يََّقا قُرا قَرَأ تَ الا ا فَلوَا ِما وا لِ بِاللََّ  یہا َ : قَالَ فَ  یا مُؤمِنِ  یََامَِیرا َ الا ْ  ! ہٰذَا شَ ینا سَنُ۔ يَکُنا لَما  یا ہٗ احَا تُ وَلٰکِنََّ عَلِما ۔ فَقَالَ؛ قَدا
ِ  فَصَلَّٰ  ما عِشا َ بِِِ عَ  یا  ۃ  رکَا
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 (424ص2ج المطالب العالیہ علی ۃالمہ ز  ۃ)اتحاف الخیر 

 رات میں کی یفرمضان شر کہ میں یااللہ عنہ نے مجھے حکم د کہ حضرت عمر بن خطاب رضی اللہ عنہ فرماتے ہیں بن کعب رضی : حضرت ابیترجمہ
کرتے  تو  نہیں اور )رات( قرأت )قرآن( اچھی دن کو روزہ رکھتے ہیں لوگ’’یاکہاللہ عنہ نے فرما ( پڑھاؤں! حضرت عمر رضییحنماز)تراو
 ہلے  نہیں یقہتلاوت کا طر یہ! المومنین اے امیر: ’’یااللہ عنہ نے فرما بن کعب رضی حضرت ابی‘‘ رات کو تلاوت کرے تو اچھا ہے  کی قرآن مجید
اللہ عنہ نے لوگوں کو  بن کعب رضی تو حضرت ابی‘‘تلاوت اچھا ہے  یقہطر یہ ہوں لیکن ائنتا میں:’’ یااللہ عنہ نے فرما حضرت عمر رضی‘‘ تھا  
  ( پڑھائییح رکعات نماز )تروابیس

 : 1نمبر اعتراض 
 میں بغیر کسی سند کے احمد بن  منیع کے حوالے مذکور ہے  اتحا ف الْیرۃ المھرۃ للبوصیرییہ روایت ’’آ ل حدیث نے لکھا:  
 (از زئی غیر مقلد  74مقدار رکعات قیا  م رمضا ن ص)‘‘بے سند  با ت حجت نہیں ہو سکتی ’’فرازصفدر ویوبندی لکھتے ہیں کہ سر

آٹھ )‘‘بے سند روایات وہی  پیش کرتے ہیں جنکی اپنی کوئی سند نہ ہو  ’’غلام مصطفی ظہیر نے با زاری  زبان استعمال کرتے ہو ئے لکھا:
 (8رکعت نما ز تراویح ص

 جواب:
کےلئے ‘‘ تسلی’’جناب کی   اللہ تعا لی جنا ب کو اخلا ق حسنہ عطا فر ما ئے ، الاحادیث المختارہ للمقذ سی میں یہ روایت سند کے ساتھ موجود ہے 

 سند پیشِ خدمت ہے :
هم قراءة علیہ أ نا أ خبَنا أ بُ عبداللہ مُمود بْ أ حمد بْ عبدالرحمن الثقفي بأ صبهان أ ن سعید بْ أ ب الرجاء الصیرف أ خبَ

عبدالواحد بْ أ حمد البقال أ نا عبیداللہ بْ يعقوب بْ ا سحاق أ نا جدي ا سحاق بْ ا بْاہیم بْ مُمد بْ جمیل أ نا أ حمد بْ منیع أ نا 
الْسن بْ موسى نا أ بُ جعفر الرازي عَ الربیع بْ أ نس عَ أ ب العالیۃ عَ أ ب بْ كعب أ ن عُر أ مر أ بیا أ ن يصل بالناس ف 

 لْديثا رمضان
 [1161رقم  367ص3ج للمقذ سی]الاحادیث المختارۃ 

 :2اعتراض نمبر
 گھ اس  ”علی زئی غیر مقلد نے لکھا: 

... بہت اضطراب ہوتا ہے میں یتبن انس سے روا ربیع کی یابوجعفر الراز یکے راو “دلیل” یمت 
 زئی( از علی 15ء، انوار الصحت فہ ص2012ماہنامہ ضرب حق سرگودھا: جولائی “)ہے   سند سے ہے، لہٰذا ضعیف اسی بھی یہ اور

 جواب :
ملاحظہ فرمائیں اثر خلیفہ راشد کے لیے کس طرز کے الفاظ استعمال کرتے ہیں  کیا یہی “ تہذیب”قارئین کرام! آپ غیر مقلدین کی 

 ہے تو یہ غیر مقلدین کو مبارک.... خیر جواب پیشِ خدمت ہے “ عمل بالحدیث”اگر اسی کا نام   ؟!اخلاق محمدی ہیں
 ابو جعفر رازی صا ( الحدیث ،ثقہ اور صدوق ہیں   ابن حبان نے ثقات میں شمار کیا ہے  اور امام ذہلی فر ما تے ہیں کہ میں نے ان کی تضعیف. ..اولاً:

 (223ص2لمجہود ج  )بذل اکرتے کسی کو نہیں پایا 
 الكبریٰ السنن)اور ربیع بن انس کو امام عجلی اور ابو حا تم رازی نے ثقہ کہا ہے   امام نسا ئی فر ما تے ہیں اس کی حدیث میں کوئی اعترا ض نہیں   

 (201ص2ج :للبیہقی
کی، ابو جعفر الرازی اخالد بن یز”ایک مقام پر لکھا ہے:  نیز خود زبیر علی زئی نے 

بیع بن انس تینوں جمہور محدثین کی توثیق کی وجہ ور رید العب 
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 (5ص 72)الحدیث: شمارہ “ سے حسن الحدیث تھے  

 نے صحیح قرار دیا ہے مثلاً: “بزرگوں”ابو جعفررازی عن الربیع بن انس کی سندکو محققین اور خود غیر مقلدوں کے  . ..ثانیاً:
ِ أ نَسَ   ”ذکر کر کے جس کی سند:علامہ سیوطی:حضرت ابی ابن کعب کے ایک نسخہ کا 1 بِیعِ بْا َ ُ عََِ الرَّ ازِىَّ َ فَر  الرَّ  ہے، فرماتے ہیں:“ أ بَُُ جَعا

 (طبقۃ التابعین 498ص 2الْتقان ف علوم القرأآن للسیوطی: ج). وہذا ا سناد صحیح
ِ  ”: محمد حسین الذہبی: ایک روایت جس کی سند2 بِیعِ بْا َ ُ عََِ الرَّ ازِىَّ َ فَر  الرَّ  ،نقل کر کے فرماتے ہیں:ہے“ أ نَسَ  أ بَُُ جَعا

 (24ص2التفسیر والمفسرون ج ). وہذه طريق صحیحۃ
 :جس میں ابو جعفر الرازی ربیع بن انس سے روایت کرتے ہیں :امام بیہقی ایک سند کے متعلق  امام ابو عبد اللہ کا قول نقل کرتے ہیں3

نَادْ صَحِیحْ  سا  (201ص 2السنن الکبَیٰ: ج). ہَذَا ا ِ
 (2573ح تحت  :باحکام الالبانی دؤسنن ابی دا). “صحیح”صاحب اس جیسی سند کے متعلق لکھتے ہیں: نی: البا4
ا الاحادیث المختارۃ:5  لکھا جس میں ابو جعفر الرازی ربیع بن انس سے روایت کرتے ہیں  “ا سناده حسن”کئی مقامات پر ایسی سند کو :حاشث  

ا الاحادیث المختارۃ:إسناده حسن رقم الحدیث )  ( 2119حاشث  
 : امام ابو عبد اللہ الحاکم اس جیسی سند کے متعلق لکھتے ہیں:6

سناد  (3510ح 434/ص2ج :مستدرك)ال. صحیح الْ 
روایت  تخریج کرنا اس میں “ رۃالاحادیث المختا” کسی روایت کو  ضیاء مقدسی کااعتراض کرنے والے جناب زبیر علی زئی صاحب کے نزدیک . ..ثالثا :
 (23: صرمضان متعداد رکعت قیاتصحیح شمار ہوتا ہے  )دیکھیے:  کی 

 (1161)حدیث نمبر  یہی روایت ضیاء المقدسی نے الاحادیث المختارہ میں تخریج کی ہے اور
 ہے  صحیح لہذا زئی اصول کے تحت بھی یہ راویت 

 علی زئی صاحب پر یہ شعر صادق آتا ہے:
 اپنے دام میں صیاد آ گیا آپ لو  ٭٭٭ الجھا ہے پاؤں یار کا زلفِ دراز میں

 کے بیس رکعت پڑھا نے کو ثا بت مانتے ہیں ،چنانچہ لکھتے ہیں: رضی اللہ عنہ ابی بن کعبحضرت  غیر مقلدین کے ممدوح علامہ ابن تیمیہ  ...رابعاً:
ی اکثر مِ العلماء ان ذلک ھو السنۃ لْنہ أ  ویُتَ بثلَث فر رکعۃ یقد ثبت ان اب بْ کعب کان يقوم بالناس عش

 .قام بین المھا جر ی والْنصار ولم ينکرہ منکر
  (23ج112،فتاویٰ ابن تیمیہ جدیدص1/ج186فتاویٰ ابن تیمیہ قدیم ص)

  اس لئے علماء کی اکثریت کی رائے یہ بات ثا بت ہے کہ حضرت ابی بن کعب لوگو ں کو بیس رکعت تراویح اور تین رکعت وتر پڑھاتے تھے :ترجمہ
بیس ترا ویح کے ) ہیں اور کسی نےبھیئیمیں بیس ہی سنت ہیں  کیونکہ حضرت ابی بن کعب نے بیس رکعت مہاجرین اور انصار صحابہ کے سامنے پڑھا

 انکار نہیں کیا  (سنت ہو نےکا 
 لہذا غیر مقلدین کا اعتراض باطل ہے 

 : 4نمبر  دلیل
َُّ  قَالَ  ثُ عََِ مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ ھَرِ  الْا وَا دِ الْا عَا ُ الْا ُ ابَِا  یَُّ بْا دَ ذِئاب  عََا  انََا اِبْا يا ِ ِ خُصَ  یَزَّ فَۃَ بْا ِ  یا ائِبِ بْا دَ عََِ السََّ يا ا  یَزِ قَالَ کَانُُا

نَ  مُوا رَ فِا  عََٰ  يَقُوا دِ عَُُ ِ  عَھا رِ رَمَضَانَ بِعِشا َ شَھا عَ  یا ا لَ وَ  ۃ  رکَا نَ اِنا کَانُُا رَؤُوا مِئَ  یَقا ِ بِالا اٰنِ ۔ ینا قُرا  مَِِ الا
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 (305ص 2ج :للبیہقیالآثار  و  السنن ،معرفۃ 413)مسند ابن الجعد ص 

 بیس میں کے مہینہ یفرمضان شر اللہ عنہ کے زمانے میں کہ لوگ حضرت عمر رضی اللہ عنہ فرماتے ہیں رضی یزید: حضرت سائب بن ترجمہ
 پڑھتے تھے  یاتدو سوآ کی سے پڑھتے اور قرآن مجید ی( پابند یحتروارکعات )نماز 
 اس کی سند بخاری و مسلم کی شرط پر صحیح ہے تحقیق السند: 
 اعتراض:

 آل حدیث نے لکھا:
 : یہ روایت شاذ ہے... شاذ روایت ضعیف ہوتی ہے 1
 یاالله عنہ کو حکم د رضی یالدار تمیم ناالله عنہ اور سید بن کعب رضی ابی ناالله عنہ نے سید عمر رضی ناہے کہ سید یاآ میں یتمحفوظ روا مو طا مالک کی: 2

 رکعات پڑھائے  رہکہ لوگوں کو گیا
 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی 

صت فہ نے محمد بن یوسف کی مخالفت کی ہے  )الحدیث شمارہ 
 صادق آبادی(، مضمون زبیر 40ص 76بعض الناس نے لکھا: یزید بن خ 

 جواب:
 باتوں کو ملحوظ رکھنا ضروری ہے  تیناس اعتراض کے جواب کے لیے 

 : حضرت عمر رضی اللہ عنہ کے زمانے میں تعداد رکعات تراویح1

 حیثیت یکے طریق کی اسناد“ یزيد بْ خصیفۃ عَ السائب بْ یزيد”: 2
صت فہ نے محمد بن یوسف کی مخالفت کی ہے؟: 3

 کیا یزید بن خ 
 بات:پہلی 

جہاں تک حضرت عمر رضی اللہ عنہ کے زمانے میں تراویح کی رکعات کا تعلق ہے تو وہ بلا شبہہ بیس ہیں )مضطرب اور ضعیف روایات کا 
 کوئی اعتبار نہیں( تفصیل یہ ہے:

 اسنادہ صحیح( -3رکعات  )ملاحظہ ہو دلیل نمبر 20... ابی بن کعب: روایت حضرت 1
 اسنادہ صحیح علی شرط البخاری( -رکعات  )زیر نظر روایت 20: روایت سائب بن یزید... 2
  بہ المروزی و ھو صحیح عندہ -157: صم ایل ل مروزوزیرکعات  )قیا 20: روایت محمد بن کعب القرظی... 3

 
 (قد اح

 اسنادہ صحیح علی شرط البخاری و مسلم( -98: صموطا امام مالکرکعات  ) 20... بن رومان : روایت یزید4
 (علی شرط البخاری و مسلم اسنادہ صحیح -285ص 2: جمصنف ابن ابی شیبہرکعات  ) 20... بن سعید روایت یحیی: 5
 اسنادہ صحیح( -285ص 2: جمصنف ابن ابی شیبہرکعات  ) 20... عبدالعزیز بن رفیع: روایت 6
 اسنادہ صحیح( -211ص 1رکعات  )سنن ابی داؤد: ج 20: روایت حسن بصری... 7

 کو شاذ گرداننا باطل ہے “ بیس رکعات”کو محفوظ  اور “ گیارہ رکعات” اہل حدیث کا لہذا فرقہ 
 دوسری بات:
 حیثیت یکے طریق کی اسناد“ یزيد بْ خصیفۃ عَ السائب بْ یزيد”

1 : َُّ ھَرِ  عََِ وَا دِ الْا عَا ُ الْا ُ ابَِا  یَُّ بْا دَ ذِئاب  عََا  انََا اِبْا يا ِ ِ خُصَ  یَزَّ فَۃَ بْا ِ  یا ائِبِ بْا دَ عََِ السََّ يا  (413مسند ابْ الْعد ص) الخ یَزِ
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 تحقیق السند: اسنادہ صحیح علی شرط البخاری

بَ : 2 رِ الا بَکا قَِیَُّ ابَُُا سَُ  :یہا ِ الْا دِاللہَّٰ عَبا نَا ابَُُا بَََ ُ اخَا سَُ  ینا ِ الْا دِ بْا ُ مُُمَََّ ِ بْا جَوَ  ینا ِ فَنا رِیُ الدَِّ  ياہِ بْا نَوا اقَ  يا َ ِ اِسحا دِ بْا ُ مُُمَََّ َدُ بْا امَغَانِ ثنََا احَما بِالدََّ
عَزِ  أ َ انَابَ  السَنِیَُّ  دِالا ِ عَبا دِ بْا ُ مُُمَََّ ِ بْا دُاللہَّٰ وِیَُّ عَبا بَغا الا ِ َُّ  یزا ُ ابَِا  ثنََا عََِ بَأ َ اِبْا دِانَا عَا ُ الْا دَ ذِئاب  عََا  بْا يا ِ ِ خُصَ  یَزَّ فَۃَ بْا ِ  یا ائِبِ بْا دَ یَزِ عََِ السََّ  الخ يا

 (496ص2ج للبیہقی ی الكبرالسنن)
 (1961خلاصۃ الاحکام: تحت ح)تحقیق السند: امام نووی فرماتے ہیں: اسناد صحیح. 

 (514ص2)نیل الْوطارللشوکان ج .فۃ عَ السائب بْ یزيد عشی رکعۃروی مالک مِ طريق یزيد بْ خصی: 3
 اسنادہ صحیح علی شرط البخاری و مسلم تحقیق السند:
 وللہ احمد پرموجودہے 312ص1صحیح البخاری جطریق یہ  نوٹ:

 تیسری بات:
صت فہ نے محمد بن یوسف کی مخالفت کی ہے؟ اس پر تفصیلی کلام پیشِ خدمت ہے 

 کیا یزید بن خ 
 تعداد رکعت کے حوالے سے حضرت سائب بن یزید سے روایت کرنے والے تین راوی ہیں:

صت فہ: 1
  ابن الجعد(رکعات  )مسند 20... یزید بن خ 

 (مصنف عبدالرزاقرکعات ]وتر سمیت[ ) 23... بباحارث بن عبدالرحمن ابی ذ: 2
 (تفصیل آگے   آ رہی ہے).... محمد بن یوسف: 3

صت فہوں میں سےکے تین شاگردبن یزید سائب 
رکعات ]مع الوتر[ نقل  23 حارث بن عبدالرحمن ابی ذہابرکعات اور  20 یزید بن خ 

 میں اختلاف کیا ہے    نے دو باتوںمحمد بن یوسفکرتے ہیں ، البتہ 
صت ف :1

تمیم اور  ابی بن کعب  ؛نے تاتئی ہے کہ دو تھے محمد بن یوسف ب قاریوں کی تعداد نہیں تاتتے لیکن باحارث بن عبدالرحمن ابی ذہ اور یزید بن خ 
  داری 

صت ف :2
تیرہ اور اکیس تراویح کی تعداد  گیارہ، نے محمد بن یوسف  تراویح بیس ہی نقل کرتے ہیں لیکن  بباث بن عبدالرحمن ابی ذحارہ اور یزید بن خ 
  نقل کی 

  کے شاگردوں کی تفصیل کچھ یوں  ہے:محمد بن یوسف
 (موطا امام مالکرکعات ) 11... امام مالک: 1
 (شیبہ مصنف ابن ابیرکعات ) 11... یحیی بن سعید القطان: 2
 (سعید بن ابی منصوررکعات ) 11الددَرَاوَرْدِی...  عبدالعزیز بن محمد: 3
 (قیام ایل ل مروزوزیرکعات ) 13... محمد بن اسحاق: 4
 (مصنف عبدالرزاقرکعات )  21...  د بن قیس وغیرہ ؤدا: 5

 ...کہ کہ محمد بن یوسف کے پانچوں شاگردوں کے بیانات  عدد وکیفیت کے لحاظ سے باہم مختلف ہیں واضح ہوتا ہےاس سے 
 د بن قیس اکیس رکعات نقل کرتا ہے ؤاد : ہلے  تین شاگرد گیارہ نقل کرتے ہیں اور محمد بن اسحاق تیرہ ،جبکہ پانچواں شاگرد۱
ن کی روایت میں حکم کا ذکر نہیں ،عبدالعزیز بن محمد کی روایت القطا عمل کا ذکر نہیں ،یحیی :امام مالک کی روایت میں گیارہ رکعت پڑھانے کا حکم ہے۲
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محمد بن اسحاق کی روایت میں تیرہ رکعت کا ذکر ہے لیکن نہ حکم ہے اور گیارہ رکعت تو ہیں لیکن نہ حکم ہے اور نہ ابی بن کعب اور تمیم داری کا ذکر   میں

 اود بن قیس کی روایت میں حکم تو ہے لیکن گیارہ کی بجائے اکیس کا ذکر ہے نہ ابی وتمیم کا ذکر،اور د
  یہی وجہ ہے کہ محققین نے اسے وہم راوی قرار دیا ہے کا شکار باضطرشدید ا محمد بن یوسف کی یہ روایت اس تفصیل سے معلوم ہوا کہ 

 چنانچہ ابن عبدابر  لکھتے ہیں: ہے 
 (215ص1ج : )الزرقانی شرح موطاۃ وھم ان الْغلب عندی ان قولہ احدی عش

 ]گیارہ رکعت[وہم ہے  “احدی عشۃ”یہی ہے کہ راوی کا قول  ترجمہ: میرے نزدیک  راجح  
 خلاصہ کلام:

صت فہ عن السائب بن یزید والی روایت صحیح  و محفوظ ہے، شاذ کہنا غلط ہے 1
 : یزید بن خ 

صت فہ کو محمد بن یوسف کا مخالف 2
صت فہ  دیگر را: یزید بن خ 

کی طرح بیس رکعت نقل کرتا ہے اور محمد بن یوسف کی  ویوںٹھہرانا غلط ہے، کیونکہ یزید بن خ 
 :)تقریب النووی مع شرحہ التدریب“والْضطراب یُجب ضعف الْديث”روایت خود محققین کی نظر میں مضطرب اوروہم ہے اور بقاعدہ 

 محمد بن یوسف والی روایت ضعیف ٹھہرتی ہے  (234ص
 وللہ احمد : حضرت عمر رضی اللہ عنہ کے زمانہ میں بیس رکعت تراویح صحیح اسانید کے ساتھ ثابت ہے 3
 : 5نمبر  دلیل

بَ  قَالَ  رِ الا بَکا ثُ ابَُُا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ قَِیَُّ الْا سَُ  یہا ِ الْا دِاللہَّٰ عَبا نَا ابَُُا بَََ ُ اخَا سَُ  ینا ِ الْا دِ بْا ُ مُُمَََّ ِ بْا ِ  ینا جَوَ بْا رِیُ الدَِّ  ياہِ  فَنا نَوا  يا
اقَ السَنِیَُّ  َ ِ اِسحا دِ بْا ُ مُُمَََّ َدُ بْا امَغَانِ ثنََا احَما عَزِ  أ َ انَابَ  بِالدََّ دِالا ِ عَبا دِ بْا ُ مُُمَََّ ِ بْا دُاللہَّٰ وِیَُّ عَبا بَغا الا ِ َُّ  یزا ُ ابَِا  ثنََا عََِ بَأ َ اِبْا دِانَا عَا ُ الْا ذِئاب  عََا  بْا

دَ  يا ِ ِ خُصَ  یَزَّ فَۃَ بْا ِ  یا ائِبِ بْا دَ عََِ السََّ يا ا  یَزِ نَ قَالَ کَانُُا مُوا ابِ فِا  عََٰ  يَقُوا طَََّ ِ الْا رَ بْا دِ عَُُ رِ  عَھا ِ  شَھا َ رَمَضَانَ بِعِشا عَ  یا ا  ۃ  رکَا وَاِنا کَانُُا
نَ لَ  رَؤُوا مِئَ  یَقا ِ بِالا ا  ینا نَ وَکَانُُا ئُوا ِما عَصِ  عََٰ  يتََوَکََّ دِ  فِا  یِہَّ انَ مِِا شِدََّ  عَھا ِ عَفََّ نَ بْا َ قِ  ۃِ عُثْما  ۔ یَامِ الا

 (496ص2ج :للبیہقی ی الكبرالسنن)
رکعات )نماز  بیس میں یفرمضان شر اللہ عنہ کے دور میں کہ لوگ حضرت عمر رضی اللہ عنہ فرماتے ہیں رضی یزید: حضرت سائب بن ترجمہ
اللہ عنہ کے دور  تلاوت کرتے تھے اور حضرت عثمان بن عفان رضی یاتدو سو آ کی کہ وہ قرآن مجید سے پڑھتے تھے  فرماتے ہیں ی( پابندیحتراو
 لگاتے تھے  ( پر ٹیکں)لاٹھیو وجہ سے ( اپنی کے )لمبا ہونے کی قیاملوگ  میں
 اس کی سند بخاری و مسلم کی شرط پر صحیح ہے  فائدہ:
 یک ہی اعتراض کیا گیا ہے جس کا جواب ماقبل میں سے دیا گیا ہے  پر ا 5اور دلیل نمبر 4غیر مقلدین کی ائنب سے دلیل نمبر تنبیہہ:
 :  6نمبر  دلیل

ُ مََالَد  نَا ھُشَ  قَالَ  ثنََا شَُُاعُ بْا دَاوٗدَ حَدََّ ثُ ابَُُا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ مْ الْا اسَ عََٰ  یا ابِ جَمعََ النََّ طَََّ َ الْا رَ بْا سََنِ انَََّ عَُُ َّ  انََا  عََِ الْا  ابَُِ
ب  فِا  ِ کَعا ضَانَ ،فَکََنَ  یَامِ قِ  بْا ا رَما ِ  يصَُلَِّ ما عِشا َ بِِِ عَ  یا  .ۃ  رکَا

 (176ص3ج :ہبیللذاعلام النبلاء  ،سیر1429داؤد ص )سنن ابی
بن  حضرت ابی پڑھنے کے لیے یحنماز تروا میں یفاللہ عنہ نے رمضان شر کہ حضرت عمر بن خطاب رضی : حضرت حسن رحمہ اللہ فرماتے ہیںترجمہ

 ( پڑھاتے تھے یحرکعات )نماز تراو اللہ عنہ ان کو بیس بن کعب رضی تو حضرت ابی امامت پر لوگوں کو جمع کیا اللہ عنہ کی کعب رضی
 :اعتراض
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 اعتراض کیے ہیں:دو  آل حدیث نے اس روایت پر 

بیس راتیں “عشی لیلۃ”نے یہ تحریف کی ہے ،  (1339 1268)کے الفاظ دیو بندی تحریف ہے  محمود الحسن دیوبندی  “عشی رکعۃ”: 1
 (9آٹھ رکعت نماز تراویح ص)  بیس رکعتیں کردیا “عشی رکعۃ”کی بجا ئے 
منقطع  یکا کی یبصر نے حسن  یوبندیسرفراز خان صفدر دنیز .. .تھا یاپا الله عنہ کو نہیں نے عمر رضی  یبصرحسن  نکہسند منقطع  ہے کیوکی  اس : 2
 ء مضمون علی ز  ئی ملخصاً(2012)ضرب حق: جولائی ہے    کیپر جرح  یتروا

 جواب:
 ہر ایک کا جواب پیشِ خدمت ہے 

 شق اول کا جواب:
 اولاً :     حضرت اوکاڑوی  رحمہ اللہ ایک غیر مقلد سلطان محمود جلالپوری کے جواب میں فر ما تے ہیں :

تیں  ہو ں تو أہے  جس طرح قر آ ن پاک کی دو قر عشی لیلۃاور بعض میں  عشی رکعۃمیں  د کے دو نسخے ہیں، بعض نسخو ںؤابو دا’’
 اس حدیث کا انکار دونوں کوماننا چا ہیے،  ہم دونو ں نسخو ں کو تسلیم کرتے ہیں، لیکن حیلہ بہا نے سے  انکا ر حد یث کے عا دی سلطان محمود جلا لپوری نے

 (316ص3تجلیا ت صفدر ج) ‘‘دیوبند پر لگا دیا   کر دیا  اور الٹا الزا م علماء
 ہی نقل کیا ہے ، مثلاً: “عشی رکعۃ”ثانیاً:    جلیل القدر محدثین  و محققین نے اس روا یت کو نقل کیا اور 

 (223بن کعب  رقم الترجمہ :،  تحت تر جمہ ابی 177، 176ص3سیر اعلام النبلاء ج) نقل کیا  “عشی رکعۃ”نے  ابوداؤد کے حوالے سے  علامہ ذہبی :1
 (55ص1ائمع المسانید والسنن ج)علامہ ابن کثیر  : 2
 (56الھدی النبوی الصحیح فی صلوۃ التراویح ص)الشیخ محمد علی الصابونی  : 3
 (211ص1سنن ابی داؤدبتحقیق شیخ الہند ج): شیخ الہند مولانا محمود حسن  4 
 (316ص3بحوالہ تجلیا ت صفدر ج 1429ص )نسخہ مطبوع عر ب  :5 

 حوالہ ائت لاعلم لوگو ں کو چپ کرا نے کے لیے کا فی ہیں  5یہ 
کے تحت  4)دلیل نمبر نقل کرتے ہیں “عشی رکعۃ”حضرت عمر کے زمانے میں پڑھی ائ نے والی تراویح کے چھ راوی گزر چکے ہیں  جو   فائدہ :

 والا نسخہ ابی داؤد بھی صحیح وثا بت ہے   واحمد للہ “عشی رکعۃ”ست تا ئید ہے کہ یہ زبر د اعتراض کے جواب کے ذیل میں( 
 شق دوم کا جواب:

 ھ( کی یہ روایت مرسل ہے  مراسیل حسن بصری کے متعلق ائمہ محدثین کی آراء ملاحظہ ہوں:110امام حسن بصری )ت 
 ہوتی ہیں “ صحیح”روایات جو ان سے ثقہ راوی روایت کریں حسن بصری کی وہ مرسل : امام علی بن المدینی فرماتے ہیں: 1

 (124تدریب الراوی: ص)
کہہ کر حدیث بیان کرتے ہیں تو ہمیں اس کی اصل “ قال رسول اللہ صلی اللہ علیہ و سلم”امام یحییٰ بن سعید القطان فرماتے ہیں: حسن بصری جب : 2

 (124صتدریب الراوی: ) میں ایک یا دو حدیثیں مل ائتی ہیں 
جنہیں وہ صیغہ جزم اور یقین کےساتھ  کی مراد حسن بصری کی وہ مراسیل ہیں امام یحییٰ بن سعید القطان  :حافظ ابن حجر عسقلانی فرماتے ہیں

 (124تدریب الراوی: ص) بیان کریں 
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بیان کرتے “ بشیر بن القاسم السلمیہشیم بن ”ائمہ محدثین کی ان آراء  کی روشنی میں عرض ہے کہ زیرِ نظر روایت امام حسن بصری سے 

نیز  حسن بصری اس  (7312)تقریب التہذیب: رقم الترجمۃ راوی ہیں و ثبت  ثقہاور سنن اربعہ کے راوی ہیں اور  صحیح مسلمصحیح البخاری، جو ہیں
اسَ عََٰ ” کو روایت ابِ جَمعََ النََّ طَََّ َ الْا رَ بْا َّ  انَََّ عَُُ ب  فِا  ابَُِ ِ کَعا ضَانَ ،فَکََنَ  یَامِ قِ  بْا ا رَما ِ  يصَُلَِّ ما عِشا َ بِِِ عَ  یا کہہ کر جزماً بیان کرتے “ ۃ  رکَا
 لہذا محدثین کے مذکورہ قاعدہ کی رو سے یہ روایت صحیح و حجت ہے  وللہ احمد ہیں 
 تنبیہہ:
 اللہ علیہ محمد سرفراز خان صفدر رحمۃ امام اہل السنت حضرت مولانا پر جرح کے لیے یتمنقطع روا یکا کی یصاحب نے حسن بصر زئی علی 
)مستدرک الحاکم( پر “ الحسن عن عمران بن الحصین”  امام اہل السنت نے دیا ہے  عرض ہے کہ حوالہ نقل کرتے ہوئے انصاف شرط ہے کا حوالہ

ابِ ” ”جبکہ ہماری پیش کردہ روایت صیغہ جزم  کے ساتھ ہے، جزماً بیان نہیں ہوئی“ عن”جرح کی ہے جو مرسل تو ہے لیکن صیغہ  طَََّ َ الْا رَ بْا انَََّ عَُُ
اسَ عََٰ  َّ  جَمعََ النََّ ب   ابَُِ ِ کَعا کیا غیر  پر کی گئی جرح کو جزماً روایت پر فٹ کرنا غیر مقلدین  ہی کا کام ہو سکتا ہے  کے ساتھ ہے  عنعنہ“ الخ بْا

 مقلدین میں کوئی رجل رشید نہیں؟!
 :  7 نمبر دلیل

ثُ زَ  رَوَی مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ دُ الْا َِّ  يا ُ عََِ ِ  بْا ھَاشا ثنَِیا  فِا  یَُّ الا نَدِہٖ کَمَا حَدََّ دُ زَ  مُسا ُ عََِ َّ  يا ہِ عََا ابَِ  بْا ہٖ عََا عََِ َّ  یا انَََّہٗ امََرَ  عََا جَدَِّ
ا  یا الََّذِ  اسِ صَلََ  يصَُلَِّ قِ  ۃَ بِالنََّ ضَانَ اَ  فِا  یَامِ الا رِ رَما ِ  يَُّصَلََِّ  نا شَھا ما عِشا َ بِِِ عَ  یا َُّسَلَِّمُ  ۃ  رکَا عَتَ  فِا  ی َّ رکَا ِ کُِ اوِحَ وَ  ینا َ مَابَ  یَُُ بَعِ  ینا َّ ارَا کُِ

عَات    .رکَا
 (158ص علی یدبن)مسند الامام ز

( پڑھاتے تھے کہ وہ ان کو یحنماز )تراو میں مہینہ کے یفجو لوگوں کو رمضان شر یااللہ عنہ نے اس شخص کو حکم د رضی المرتضی : حضرت علیترجمہ
 وقفہ کرے   یرکچھ د آرام کے لیے ناور ہر چار رکعتوں کے درمیا ےسلام پھیر ن! ہر دو رکعتوں کے درمیا( پڑھائیںیحرکعات نماز )تراو بیس

 : اعتراض
 آل حدیث نے لکھا:

 .کتاب ہے کی ںبلکہ شیعو ،کتاب نہیں اہل سنت کی “ یدمسند ز: ”1

 ہے  یکذاب )بہت جھوٹا( راو ابو خالد عمر و بن خالد الواسطی یراو دیکا بنیا“یدمسند ز” :2
 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی 

 جواب:
 ہر شق کا جواب پیش خدمت ہے:

 جواب شق اول:
ی( شیعوں کی نہیں بلکہ سنیوں کی “ مسند زید” .....اولاً.  کتاب ہے  اس پر چند قرائن پیش ہیں:)المعروف المجموع الفقہ 
 ( جبکہ شیعہ پاؤں کو دھونے کے بجائے پاؤں پر  مسح کرتے ہیں 53[:اس میں وضو کرتے ہوئے  پاؤں کو دھونے کا ذکر ہے  )ص۱]
کے وقت رفع یدین  ( جبکہ شیعہ نماز کے اندر اور سلام88[:اس میں شروع نماز کے علاوہ پوری نماز میں رفع یدین نہ کرنے کا ذکر ہے  )ص۲]

 کرتے ہیں 
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 ( جبکہ شیعہ اس کے سرے سے منکر ہیں 158[: اس میں تراویح کا ذکر ہے  )ص۳]
 ( جبکہ شیعہ کا عمل اس کے برعکس ہے 211[:اس میں سحری تاخیر سے کھانے اور افطاری جلدی کرنے کا ذکر ہے  )ص۴]
 ( جبکہ شیعہ ہاتھ چھوڑ کر نماز پڑھتے ہیں 211)ص [:اس میں ناف کے نیچے ہاتھ باندھنے والی روایت موجود ہے ۵]

 اور بھی بہت سے حوالہ ائت جمع کیے ائ سکتے ہیں 
 ان حوالہ ائت سے ثابت ہوا کہ یہ اہل السنت کی کتاب ہے، اہل تشیع سے اس کا دور دور کا تعلق نہیں 

 ہوتی ہے  مثلاً اس کتاب کی اکثر احادیث کی تائید دیگر کتب اہل السنت سے بھی ثانیاً......
 236حدیث نمبر ، صحیح مسلم183، 162، 158حدیث نمبر ، صحیح بخاری32.... از مؤطا امام مالک حدیث نمبرکی تائید 1حدیث نمبر ( ۱)
 13815حدیث نمبر ، مسند احمد725حدیث نمبر ، سنن ابن ماجۃ1389حدیث نمبر کی تائید...از صحیح مسلم67حدیث نمبر  (۲)
 394حدیث نمبر ، سنن ابی داؤد499حدیث نمبر ، صحیح البخاری1حدیث نمبر کی تائید ... ازمؤطا امام مالک 68حدیث نمبر( ۳)
 1257حدیث نمبر ، سنن ابن ماجۃ859حدیث نمبر ،  سنن النسائی648حدیث نمبر کی تائید... از صحیح مسلم 70حدیث نمبر( ۴)
 275حدیث نمبر ، سنن ابن ماجۃ61حدیث نمبر ، سنن ابی داؤد3حدیث نمبر ... از سنن الترمذیکی تائید 78( حدیث نمبر۵)
 919حدیث نمبر ، سنن النسائی824حدیث نمبر ، سنن ابی داؤد312حدیث نمبر کی تائید... از ائمع الترمذی 85حدیث نمبر( ۶)
 حدیث نمبر صحیح مسلم، 590حدیث نمبر ، صحیح البخاری149حدیث نمبر مؤطا امام مالک کی تائید... از 102( حدیث نمبر۷)
 783حدیث نمبر ، سنن النسائی235حدیث نمبر ، سنن الترمذی673حدیث نمبر صحیح مسلم کی تائید... از 104( حدیث نمبر۸)
 3526حدیث نمبر ، مصنف ابن ابی شیبۃ18641حدیث نمبر مسند احمد کی تائید... از 106( حدیث نمبر۹)
 377حدیث نمبر ، مصنف عبد الرزاق2200حدیث نمبر ، صحیح ابن حبان230حدیث نمبر مذیسنن التر کی تائید... از 108( حدیث نمبر۱۰)

غیر مقلدین  دیگراس کے علاوہ بے شمار تائیدات موجود ہیں  یہ بھی اس بات کی قوی دلیل ہیں کہ یہ سنیوں کی کتاب ہے  زئی صاحب و 
 کا اس کو شیعوں کی کتاب کہہ کر انکار کرنا غلط ہے 

 دوم:جواب شق 
ح کا جواب دیا ہے  اولاً... مقدمہ کتاب میں شائع کنندہ  شیخ عبد الواسع بن یحییٰ الواسعی نے ابو خالد الواسطی کے حالات ذکر کیے اور ان پر کی گئی جرو

 (15تا ص 11)دیکھیے مقدمہ کتاب از ص
 یعت  ی  رحمۃ اللہ علیہ نے اس کتاب کی سند کو صحیح قرار یہی وجہ ہے کہ  مصر کے مفتی اعظم اور اپنے دور کے عظیم محقق عام شیخ محمد ب     

 دیا  فرماتے ہیں:
 (36مقدمہ کتاب مسند زيد: ص) .بالسند الصحیح الی الْمام الشھید زيد بْ عَ الخ

سے لے کر ہم تک  جس کتاب کی نسبت اپنے مصنف کی طرف مشہور ہو]کہ یہ کتاب فلاں مصنف کی ہے[تو مصنفثانیاً... محدثین کا قاعدہ ہے کہ 
 علامہ ابن حجر رحمہ اللہ لکھتے ہیں:چنانچہ  اس کی سند دیکھنے کی حاجت نہیں رہتی یہ شہرت اس سند  کے دیکھنے سے بے نیاز کردیتی ہے 
 (56)النکت لابن حجر صلْن الکتاب المشھور الغنی بشھرتہ عَ اعتبار الْسناد مناا لی مصنفہ

،علامہ جزائری )56النکت ص(،امام ابن حجر )44ص1فتح المغیث ج(امام سخاوی  کے ہاں پایا ائتا ہے؛ اور یہ قاعدہ ان  محدثین و محققین
  )7ص1شرح بخاری ج(،امام کرمانی)147ص1تدریب الراوی ج(،امام سیوطی )378توجیہ النظر ص(

ی( کا امام زید بن علی کی کتاب ہونا واضح ہے  سر دست چند حوالہ ائت  چند محققین اور خود غیر اورمسند زید )المعروف المجموع الفقہ 
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 ید کی کتاب مانا ہے:جنہوں نے اس کتاب کو حضرت امام ز مقلدین کے حوالہ ائت پیش خدمت ہیں

 (244ص 2، ج297ص 1للشوکانی: ج نیل الاوطار)... علامہ شوکانی: 1
 (190ص 4: عمر رضا کحالہ.... )معجم المو  لفین: ج2
 (550ص:ینتفسیرو مفسرتاریخ ) ...حریری غیرمقلداحمد  غلام : 3

 لہذا نیچے والی سند دیکھنے کی حاجت ہی نہیں  اس لیے اس اعتراض کو لے کرکتاب کا انکار کرنا مردود ہے 
 اس روایت سے بیس رکعت تراویح ثابت ہے   خلاصہ کلام:

 : 8نمبر  دلیل
ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ ثنََاشَ  الْا بَۃَحَدََّ عْ وَکِ  یا ِ قَ  یا رِو بْا ِ صَالَِ  عََا عَُا نَائِ انَََّ عَلِ  عََا ابَِ  یاس  عََا حَسَنِ بْا سَا االْا  ی َّ

ا امََرَ رَجُلَ   ما فِا  يَُّصَلَِّ ِ  بِِِ َ رَمَضَانَ عِشا عَ  یا  .ۃ  رکَا
 ( 285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی 

رکعات  بیس کہ وہ لوگوں کو رمضان میں یاکو حکم د آدمی یکاللہ عنہ نے ا رضی المرتضی کہ حضرت علی : حضرت ابو الحسب ااء رحمہ اللہ فرماتے ہیںترجمہ
 !( پڑھائیںیحنماز )تراو
 : اعتراض
  بت نہیںالله عنہ سے ملاقات ثا رضی علی ناسید اور اس کی ....ابو الحسب اا ء مجہول ہے اس کی سند میںمقلدین کہتے ہیں کہ غیر 

 وغیرہ( ،ء مضمون علی ز  ئی2012)ضرب حق: جولائی 
 گویا یہ روایت مرسل بھی ہے 

 جواب :
کیو نکہ حضرت  اولاً:     عند الاحناف خیر القرو ن کی جہا لت ، تدلیس اور ارسال جرح ہی نہیں اور شوافع کے ہا ں متا بعت سے یہ جرح ختم ہو گئی
 عبد الرحمن لمی  بھی علی  رضی اللہ عنہ سے بیس رکعت ترا ویح روا یت کر نے میں ابو الحسب اا ء اکیلے نہیں  بلکہ سیدنا امام حسین رضی اللہ عنہ اور امام ابو

  (328ص3تجلیا ت صفدر ج) یہی روایت کرتے  ہیں 
 رہے ہیں :ثانیاً:     ابو الحسب اا ء سے دوراوی یہ روایت نقل کر 

 (285ص2مصنف ابن  ابی شیبہ ج): عمرو بن قیس  1
 (497ص2السنن الكبر یٰ للبیہقی  ج): ابو سعید البقال  2

 (299وص456تقریب التہذیب ص)اور یہ دونوں با لترتیب ثقہ اور صدوق ہیں 
 .او مجھول الْال رۃ بلفظ  مستو رمِ روی عنہ اکثر مِ واحد ولم یُثق الیہ الْشا حافظ ابن حجر لکھتے ہیں ؛

 (111تقریب التہذیب: ص)
  ائ تا ہے  ترجمہ: جس راوی سے ایک سے زائد راوی روا یت کریں اور اس کی تو ثیق  کی گئی ہو  تو اس کی طرف لفظ مستو ریا مجہول الحال سے اشار ہ کیا

مجہو ل نہیں بلکہ مستور راوی بنتا ہے  غیر مقلدین کا  کر رہے ہیں  لہذا اصولی طور پر یہنقل  یہاں ابو الحسب ااء سے بھی دو راوی یہ روایت 
 ہے   کہنا محل تعجب  اسے مجہول

 الحاصل ابو الحسب اا ء مستور راوی ٹھہرتا ہے اور محدثین کے ہا ں  قاعدہ ہے کہ مستور کی متا بعت کوئی دوسرا راوی کرے جو مرتبہ میں اس
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 ہے   چنانچہ حافظ ابن حجر لکھتے ہیں :سے بہتر یا برابر ہو تو اس کی روایت حسن ہو ائ تی 

قَہُ، أ و مِثلَہُ، لْ دونہ، وكذا المختلِط الذي لم يتميز، والمستور، والْ س’’ : ك نَا يكونَ فَوا تَبََ  ناد ومتى تُوبعَ السيءُ الْفظ بمعُا
رف المحذوف منہ ذا لم يعُا فُہُ  المرسل، وكذا المدلَّسَ ا   ‘‘ بذلك باعتبارِ المجموعصار حديثُُم حسنا ، لْ لذاتہ، بل وصا

 (234نزہۃ النظر فی توضیح نخبۃ الفکر:ص )
راوی جس کی روا یت ترجمہ : جب سئی الحفظظ راوی کی متا بعت کسی معتبر راوی سے ہو ائ ئے جو مرتبہ میں اس سے بہتر یا برابر ہو کم نہ ہو، اسی طرح مختلط  

مدلس  کوئی تا ئید کر دے تو ان سب کی روا یات  حسن ہو ائئیں گی  اپنی ذا ت کی وجہ سے نہیں بلکہ میں تمییز نہ ہو  سکے اور اسی طرح مستور ،مرسل اور 
 مجمو عی حیثیت کے اعتبا ر سے  

 (496ص2)السنن الكبری للب ت ھقی ج ابو الحسب اا ء کی متا بعت  ابو عبد الرحمن نے  کی ہے 
لہذا روایت صحیح و حجت ہے  الحسب ااء کی یہ روایت  جمہور کے نزدیک بھی مقبول ہے    اور یہ ابو الحسب اا ء سے بڑھ کر ثقہ راوی ہے  اس لئے ابو

 اور اعتراض باطل و مردود ہے 
 : 9نمبر  دلیل

دِ زَ  عََا  د   يا عُوا ُ مَسا ِ بْا دُاللہَّٰ ب  کَانَ عَبا ِ وَھا ا بْا ضَانَ فَ  بِنَا فِا  يصَُلَِّ رِ رَما فُ شَھا صَِ ہِ وَ عَلَ  یَنا لْ لَ  یا ا  کَانَ …یا ِ  يصَُلَِّ َ عِشا عَ  یا تَُِ وَ  ۃ  رکَا  یُُا
 .بِثَلََث  

 (157ص یمروزوز ایل ل م)قیا
( پڑھاتے اور یحنماز )تراو ہمیں میں یفاللہ عنہ رمضان شر کہ حضرت عبداللہ بن مسعود رضی بن وہب رحمہ اللہ فرماتے ہیں ید: حضرت زترجمہ

 رکعات وتر پڑھاتے تھے  ( اور تین یحرکعات )تراو  عنہ بیساللہ آپ رضی تھی ہوتی باقی گھرکو لوٹ ائتے تو رات ابھی
 :  اعتراض

 ہے   مردود ہوتی یتبے سند ہے اور بے سند روا یتروا یہغیر مقلد علی ز  ئی صاحب نے لکھا: 
 (ء مضمون علی ز  ئی2012ضرب حق: جولائی ، 81ائزہ ص  رمضان کا تحقیقی م)تعداد رکعات قیا

 جواب:
  زئی صاحب وغیرہ کا ہے موجود اس کی مکمل سند عمدۃ القاری شرح البخاری للعلامۃ العینی میںنہیں بلکہ “ بے سند و مردود”یہ روایت 

 ہے: نقل کی ائتی یہاں  یہ سندافادۃ      قارئین کے لیےاور بذاتِ خود مردود ہے کا راگ الاپنا انتہائی شرمناک ہے“  بے سند”

رواه مُمد بْ نص المروزي قال أ خبَنا یحی بْ یحی أ خبَنا حفص بْ غیاث عَ ال عُش عَ زيد بْ وہب قال کان عبد 
 باب فضل مِ قام رمضان( 246ص  8)عُدۃالقاری ج .اللہ بْ مسعود 

  بنیں مصداقکا “ موتوا بغیظکم”اس کے راویوں کی توثیق پیش خدمت ہے  غیر مقلدین حضرات ملاحظہ کریں اور  شوق سے
 ( یحییٰ بن یحییٰ:1)

ثقہ، ثبت    آپ صحیح بخاری، صحیح مسلم،  سنن الترمذی اور سنن النسائی کے راوی ہیں  بن بكر بن عبد الرحمن التمیمی یحییٰ بن ابو زکریا یحییٰ 
 (7668: یبالتہذ یب)تقراور امام ہیں   

 ( حفص بن غیاث:2)
 (1430: یبالتہذ یب)تقرصحاح ستہ کے مرکزی راوی ہیں  ثقہ اور فقیہ ہیں       القاضی ابو عمر  حفص بن غیاث   النخعی
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 الاعمش: ( 3)

 سلیمان بن مہران الاعمش  صحیح البخاری، صحیح مسلم اور سنن اربعہ کے راوی ہیں اور بالاتفاق  ثقہ ہیں 
 (4139: جیلالجرح و التعد، 2615: یبالتہذ یب)تقر

 ( زید بن وھب:4)
 (2159 :یبالتہذ یبتقر)   آپ صحیح البخاری، صحیح مسلم اور سنن اربعہ کے راوی ہیں اور ثقہ ہیں  زي   بن وهث  الجہنی نبو سلیماا

 ( عبد اللہ بن مسعود:5)
 (3613 :یبالتہذ یبتقرر صحابی ہیں اور صحابہ میں بڑے علمی مقام کے مالک تھے  )آپ مشہو 

 خلاصۃ التحقیق:
 وللہ احمد ہے  کی شرط پر صحیح مسلمامام  روابخاری امام یہ سند  
 : 10نمبر  دلیل

ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا ثنََا حُمَ  یا دُ حَدََّ عَزِ  یا دِالا نِ عََا حَسَن  عََا عَبا ٰ حما دِالرََّ ُ عَبا ِ بْا ِ رُفَ  یزا ع  بْا ُ  قَالَ کَانَ ابََُُّ  یا بْا
ب   ا کَعا اسِ فِا بِا  يصَُلَِّ مَدِ  لنََّ ضَانَ بِالا ِ  يانَۃِ رَما َ عِشا عَ  یا بِثَلََث  وَ  ۃ  رکَا تَُِ  ۔ یُُا

 ( 368ص2ج للاصبہانی ت ث  والتره  ؛ الترغیب285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی
)رکعات ( وتر پڑھاتے  ( اور تینیحرکعات نماز )تروا لوگوں کوبیس میں رمضان کے مہینے منورہ میں ینہاللہ عنہ مد بن کعب رضی : حضرت ابیترجمہ
 تھے 
 :اعتراض
 (ء مضمون علی ز  ئی2012ضرب حق: جولائی ) تھا  یاپا الله عنہ کو نہیں بن کعب رضی نے ابی رفیع یزمنقطع ہے  عبدالعز یتروا یہ
 جواب:

 (389ص  تقریب التہذیب:)ھ صحا ح ستہ کےراوی ہیں اور خیر القرو ن کے ثقہ محدث ہیں  130امام عبد العزیز بن رفیع  م 
 پس اعترا ض با طل ہے   (تفصیل گزر چکی ہے)اور جمہور محدثین  خصوصاً عند الاحناف خیر القرو ن کا ارسال وانقطا ع  مضر صحت نہیں  

 : 11نمبر  دلیل
ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ ثنََاشَ  الْا بَۃَحَدََّ قَالَ ثنََاوَکِ  یا ر 

بَکا عْ ابَُُا ِ قَ  عََا ابَِا  یَانَ سُفا  عََا  یا ِ بْا دِاللہَّٰ اقَ عََا عَبا َ  یاس  اِسحا
ِ عََا شُتَ  ِ شَکْا  انَََّہٗ کَانَ  یرا ا بْا ِ  فِا  يصَُلَِّ ضَانَ عِشا َ رَما عَ  یا َ  ۃ  رکَا وِتَا  .وَالا

 (285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی
   ترجمہ

رکعات نماز  لوگوں کو بیس میں یف( رمضان شرہیں کرم اللہ وجہہ کے ساتھی المرتضیٰ شکل رحمہ اللہ )حضرت علی بن: حضرت شثُ 
 (اور وتر پڑھاتے تھے یح)تراو
 :اعتراض
 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی ہے  وجہ سے ضعیف مدلس کے عن عن کی یثور نمدلس اور سفیا سند ابو اسحاق سبیعی کی یتاس روا
 :1نمبر جواب
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 :(ھ129ت)ابو اسحاق السب ت  ی 

ثز ك م  ،ثقہآپ خیر القرون کے   (5065ایات لی گئی ہیں  )تقریب التہذیب: واور عابد راوی ہیں  صحاح ستہ میں آپ سے ر  ی
 (:ھ161سفیان بن سعید الثوری )ت

 (2445تقریب التہذیب: )  ہیں حجت اور ماما ، عابد ، فقیہ ،حافظ ، ثقہآپ خیر القرون کے محدث ہیں  صحاح ستہ کے راوی ہیں  
 وغیرہ(159اور احناف کےنزدیک خیر القرون کی تدلیس صحتِ حدیث کے منافی نہیں  )قواعد فی علوم الحدیث للعتثماانی:ص

 لہذا روایت صحیح ہے اور اعتراض باطل ہے 
 :2جواب نمبر
کے منافی جبکہ  تدلیس کے اعتبار سے محدثین نے رواۃ حدیث کے مختلف طبقات بنائے ہیں،بعض طبقات کی روایات کو صحت حدیث 

 دوسرے بعض کی روایات کو مقبول قرار دیاہے  مذکورہ دو راویوں  کے بارے میں تحقیق  پیشِ خدمت ہے:
 صرییح ماعع نہ ابو اسحاق السب ت  ی ...... علامہ ابو سعید العلائی نے مدلسین کے تیسرے طبقہ کا ذکر کرتے ہوئے کہا ہے کہ  اگر یہ طبقہ اپنی روایت میں

یک جماعت  ان کی روایت میں توقف کرتی ہے لیکن دوسرے حضرات محدثین نے  حسن بصری، قتادہ بن دعامہ، ابو اسحاق السب ت  ی، ابو  کرے تو ا
تی قف کو ترجیح ہوزبیر المکی، ابو سفیان طلحہ بن نافع اور عبد الملک بن عمیر کی روایات کو طلقا قبول کیا ہے  علامہ العلائی کے طرز بیان سے اسی مو

 ہے  آپ کے الفاظ یہ ہیں:
وقبلھم أآخرون مطلقا کالطبقۃ التى قبلھا ل حد ال سباب المتقدمۃ کالْسن وقتادة وأ ب ا سحاق السبیعي وأ ب الزبیر 

 (113جامع التحصیل للعلَئی: ص) .المكي وأ ب سفیان طلحۃ بْ نافع وعبد الملك بْ عُیر
   نہیں کے منافی یثصحت حد  کتاب میں بھی کسی تدلیس ان کیکے بارے میں کہا ہے کہ اللہ نے بھی منجملہ انہی حضرات  امام حاکم رحمہ

 :فرماتے ہیںآپ رحمہ اللہ 
المدلسین مِ دلس عَ الثقات الذی هم ف الثقۃ مثل المحدث أ و فوقہ أ و دونہ ا لْ أ نهم لم يخرجوا مِ عداد  فمن

 يث)معرفت علوم الْد بْ نافع و قتادة بْ دعامۃ وغیرهما۔الذی يقبل أ خبارهم فمنھم مِ التابعین أ بُ سفیان طلحۃ 
 (103للحاکم ص:

]واضح رہے کہ امام حاکم نے بھی انہی حضرات کا نام لیا ہے، ابو اسحاق السب ت  ی کے نام کی صراحت اگرچہ نہیں کی لیکن اس طبقہ کے 
کی طرف واضح  اور عبد الملک بن عمیرابو  زبیر المکی  اسحاق السب ت  ی،حسن بصری، ابو مثلاً  کہنے میں باقی حضرات“ وغیرهما”حضرات کا ذکر کر کے 

 [اشارہ ہے اور اس طرز کی تعبیرات اہل علم پر مخفی نہیں
 اور ان کی ہیں کے صحیح باوجود تدلیس یتیںروا جن کی فہرست تاتتے ہیں کی کرتے ہوئے ان مدلسین نکا ضابطہ بیا علامہ ابن حزم محدثین 
 :پڑتا  چنانچہ لکھتے ہیں اثر نہیں پر کوئی یثسے صحت حد تدلیس

کان جلۃ أ صحاب الْديث وأ ئمۃ المسلمین کالْسن البصي وأ ب ا سحاق السبیعي وقتادة بْ دعامۃ وعُرو بْ دينار  منھم
 وسليمان ال عُش وأ ب الزبیر وسفیان الثوري وسفیان بْ عیینۃ۔

قلہ الاخبار( یلزمفصل من  142، 141،ص2)الاحکام لابن حزم ج
 قبول ي 

 اور اس میں یہی امام ابو اسحاق السب ت  ی بھی ہیں 
طبقہ ”کو محدثین کی ایک جماعت جن میں امام ابوسعید العلائی،علامہ ابن حجر،محدث ابن العجمی شامل ہیں، نے . آپ...امام سفیان بن سعید الثوری
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ب ب ب ن  لاماعء المدلسین 64،طبقات المدلسین ص113میں شمار کیا ہے )ائمع التحصیل فی احکام المراسیل ص“ثانیہ

علق الامین علی کتاب الب 
، الت 

 (92ص
نے بھی امام سفیان ثوری رحمہ اللہ کو مرتبہ/طبقہ  ثانیہ میں  سید عبدالماجد الغوریاور الدکتور العواد الْلف نیزعصر ِحاضر میں 

 (104لسون للغوری ص،التدلیس والمد170شمار کیا ہے  )روایات المدلسین للعواد الخلف ص
بدیع الدین راشدی  غیر مقلد نے بھی امام سفیان ثوری رحمہ اللہ کو طبقہ ثانیہ میں شمار کیا ہے )جزء منظوم  “شیخ ”خود علی زئی غیرمقلد  کے

 (89ص
 منافی نہیں  اور محدثین نے اس بات کی صرییح کی ہے کہ طبقہ ثانیہ کے مدلس کی روایت مقبول ہے، اس کی   تدلیس صحت حدیث کے

 (32، روایات المدلسین للعواد الخلف ص113، ائمع التحصیل فی احکام المراسیل ص104)التدلیس والمدلسون للغوری ص
 (3شمارہ نمبر 6)مزید دیکھیے قافلہ حق: جلدنمبر

 باطل ہے لگانا  الزام  ضعف کا  سےعن عن کی وجہ امام ابو اسحاق السب ت  ی اور امام سفیان الثوری کے  روایت صحیح و حجت ہے اور  یہ لہذا
 : 12نمبر  دلیل

ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا بَ  یا دَرْ عََا شُعا ثنََا غُنا ع  عََا خَلاف  عََا رَبِ  ۃَ حَدََّ ہِ عَلَ  وَاثانٰی  یا ا  خَ  یا تَرِ  عََا ابَِ  یرا بَخا  یَِّ الا
ا انَََّہٗ کَانَ  وِ  يصَُلَِّ سَ تََا َات  خََا تَُِ رَمَضَانَ وَ  فِا  یحا  .بِثَلََث   یُُا

 (285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی
 وتر پڑھاتے تھے   رکعات(اور تین )بیس ی  ( پانچ ترویح)نماز تراو میں یفرحمہ اللہ رمضان شر ی: حضرت ابو البخترترجمہ
 :اعتراض

 غیر مقلدین نے لکھا:
 علی ز  ئی(از ء 2012)ضرب حق: جولائی  نامعلوم ہے  دونوں کا تعین خلف اور بیع یوںہے کہ اس کے دو راو اس وجہ سے ضعیف یتروا یہ
 جواب:

 یہ اعتراض بھی چند وجوہ سے مردود ہے، اس لیے کہ:
علامہ ابن حجر لکھتے  راوی سے روایت کرنے والے امام شعبہ ہیں اور امام شعبہ کی عادت ہے کہ آپ ثقہ ہی سے راویت کرتے ہیں  “خلف”اولاً... 
 ہیں:

ذا روى عَ رجل وصف بكونہ ثقۃ عنده كمالك وشعبۃ   الخ.مِ عرف مِ حالہ أ نہ لْ یُوي عَ ثقۃ فأ نہ ا 
 (14ص1لسان المیزان: ج)

کہ اگر کسی شخص کے بارے میں معلوم ہو کہ اس کی عادت صرف ثقہ سے روایت کرنے کی ہے، ھر  وہ کسی سے روایت کرتا ہے تو یہ 
 اس کے ہاں ثقہ تصور کیا ائئے گا جیسے امام مالک اور امام شعبہ وغیرہ شخص

 غیر مقلدین کے ہاں بھی یہی اصول ہےکہ امام شعبہ اس راوی سے روایت لیتے ہیں  جو ثقہ ہو اور اس کی احادیث صحیح ہوں خود 

 (16ص 1، نیل الاوطار: ج386)القول المقت و ل فی شرح صلوۃ الرسول : ص
 تو عیین  کی چنداں ضرورت نہیں  علاوہ ازیں ورر کیا ائئے تو خلف سے مراد خلف بن حوب   اکوففی ہیں جو ھٹے  طبقہ جب خلف ثقہ ہے

( اس پر دلیل یہ ہے کہ خلف بن حوب  اکوففی سے روایت کرنے والوں میں اول نام شعبہ بن الحجاج کا ملتا 194کے ثقہ راوی ہیں  )التقریب : ص
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 (129ص 3حجر نے اس کا ذکر کیا ہے  )دیکھیے تہذیب التہذیب: ج ہے جیسا کہ علامہ ابن

 78، ص77ص 7مزید تفصیل دیکھیے: اعلاء السنن للعتثماانی: ج
نٰی ”کے بارے میں خود مصنف ابن ابی شیبہ کی سند میں صراحت ہے:“ ربیع”ثانیاً.... ہِ عَلَ  وَاثا ا  خَ  یا جو خود اس  راوی کی توثیق کی دلیل ہے  “ یرا

 اس لیے اس کی عیین  کی ضرورت نہیں ہے  
 خلاصہ: اس صحیح السند روایت سے بیس رکعت تراویح ثابت ہے  وللہ احمد

 :  13نمبر  دلیل
ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا ُ دُکَ  یا لُ بْا ثنََا الافَضا دِ عََا سَعِ  ینا  حَدََّ ِ عُبَ  یا د  بْا ََّ  یا َ رَبِ  انَََّ عََِ عَۃَ بْا ا کَانَ  یا بِِِما  يصَُلَِّ

وِ  فِا  سَ تََا ضَانَ خََا َات  رَما تَُِ وََّ  یحا ۔  یُُا  بِثَلََث 
 (285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی

 رکعات وتر پڑھاتے تھے  ( اور تینیحز تراورکعات نما )بیس ی  لوگوں کوپانچ ترو میں یفرحمہ اللہ رمضان شر بن ربیعہ : حضرت علیترجمہ
 :اعتراض

 غیر مقلدین نے لکھا:
 کا اثر ہے  صحابی ہے اور نہ کسی یثحد وسلم کی الله علیہ نہ تو رسول صلی یہ:  1 وجہ سے غلط ہے: کے اس اثر سے استدلال کئی تابعی”

 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی   ائز نہیں یادہاور ان سے کم و ز رکعات سنت موکدہ ہیں کہ بیس ثابت نہیں یہمذکور سے  : تابعی 2
 جواب:

لال کرتے اولاً..... آثار تابعین سے استدلال کرنا جلیل القدر محدثین )اصلی اہلحدیث( کا طریقہ ہے بلکہ تبع تابعین کے آثار سے بھی محدثین استد
 رحمۃ اللہ علیہ کے دو حوالہ ائت ملاحظہ ہوں:ہیں  سر دست امیر امؤمنین فی الحدیث امام بخاری 

 (107ص 1وَقَالَ عَطَاءْ أآمِیَن دُعَاءْ . )صحیح البخاری: ج: 1
 کہ عطاء )تابعی( کہتے ہیں کہ آمین دعا ہے 

ہِ. )صحیح البخاری:ج: 2 مُبَارَكِ بِیَدَيا َ الا ُ زَياد  ابْا َ حَمَّاَدُ بْا
َ
 (926ص 2وَصَافَ

 رک سے دو ہاں سں سے فحہ کی کیا  )یہ دونوں تبع تابعی ہیں(کہ حماد بن زید نے ابن المبا
ہونے کا جھوٹا دعویٰ  کر کے عوام کو دھوکہ نہ “ اہلحدیث”وغیرہ  کو بلا وجہ رد کرنے سے باز رہیں اور “ آثار تابعین”لہذا غیر مقلدین کو چاہیے کہ 

 دیں 
سوائے “  یہ ثابت نہیں کہ بیس رکعات سنت موکدہ ہیں اور ان سے کم و زیادہ ائز نہیںتابعی مذکور سے”فرقہ اہلحدیث کا یہ کہنا کہ  ثانیاً..... 

 شیطانی وسوسہ کے کچھ نہیں  اس لیے کہ علی بن ربیعہ کا بیس رکعت پڑھانا ہی دلیل ہے کہ تراویح کی تعداد بیس رکعت ہی ہے  اگر اس سے کم
 کی عقل پر!! ہوتی تو راوی ضرور بیان فرماتے  حیرت ہے غیر مقلدین

لنے  کے تنبیہہ: اگر ورر سے دیکھا ائئے تو غیر مقلدین کا یہ اعتراض اور روایات کو اس طرح رد کرنے کا طرز عمل  انکار حدیث کا چور دروازہ کھو
زیادہ ائز نہیں.... تو ایسے ہیں جو منقول تو ہیں لیکن صراحت سے یہ ثابت نہیں کہ ان سے کم و  تمترادف ہے  اس لیے کہ احادیث میں کئی احکاما

 کیا غیر مقلدین کے اصول کے تحت ان احادیث و احکام کا انکار کر دیا ائئے؟! )معاذ اللہ(
 : 14نمبر  دلیل
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ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا ُ نَُ  یا ثنََااِبْا رَ  یرا  حَدََّ مَلِکِ عََا عَطَأآئ  قَالَ ادَا دِالا اسَ وَھُما عََا عَبا تُ النََّ نَ کا  يصَُلَُّوا

 ِ عِشا َ ثَلََثا  وََّ عَ  یا ِ رکَا وِتَا بِالا  ۔ ۃ 
 (285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی

 یحرکعات تراو ( لوگوں کو بیسرحمہم اللہ جیسے اللہ عنہم اور تابعین نے )صحابہ رضی کہ میں حضرت عطا رحمہ اللہ فرماتے ہیں القدر تابعی : جلیلترجمہ
 ہے  یارکعات وتر پڑھتے پا اور تین
 :اعتراض
لہ دعمل ا کا اختلافی مراد ہو اور بعض تابعین ممکن ہے کہ تابعین اور عین وضاحت نہیں کوئی ؟؟لوگوں سے کون مراد ہیں اس اثر میں 
 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی ہے  نہیں دلیل سے کوئی اربعہ میں
 جواب:
 : اس اثر میں حضرت عطاء بن ابی رباح ہیں جنہوں نے دو سو صحابہ کرام رضی اللہ عنہم کی زیارت کی ہے  1

 تحقیق و تخریج زبیر علی ز  ئی(  124)نماز نبوی: ص
ام رحمہم اللہ ہیں، اور صحابہ و تا“ لوگوں”یقینی  بات ہے کہ  بعین کا عمل سے مراد اس دور کے صحابہ کرام رضی اللہ عنہم اور تابعین عظ

 حجت ہے 
مردو ہے، اس لیے کہ ادلہ اربعہ میں سے دوسری “ ہے  نہیں دلیل سے کوئی لہ اربعہ میںدعمل ا کا اختلافی تابعین....”آل حدیث کا یہ کہنا : 2
 ہے، جس کی تعریف یہ ہے:“ سنت”دلیل 

 (کتب اصولالطريقۃ المسلوکۃ ف الدی. )
  کہ دین میں ائری طریقے کا نام سنت ہے

ام رحمہم اللہ کا عمل بھی حضور صلی اللہ علیہ و سلم سے ائری عمل )ان  رکعت( کا ایک تسلسل  20صحابہ کرام رضی اللہ عنہم اور تابعین عظ
 ہے جو یقیناً دلیل شرعی ہے  غیر مقلدین کا اسے دلیل نہ ماننا انتہائی شرمناک ہے 

 تنبیہہ:
 ( میں ایک روایت نقل کی جس کا ترجمہ خود اسی کے الفاظ میں یہ ہے:53)ص “القول المبین”خود معترض )علی ز  ئی صاحب( نے

غیر المغضوب İمیں نے عکرمہ )تابعی( سے سنا وہ کہہ رہے تھے، میں نے لوگوں کو )ان مساجد میں( اس حال میں پایا کہ جب امام ”
 “کہتا تو لوگوں کے آمین کہنے سے مسجد گونج اٹھتی تھی  Ĭعلیہم و لْ الضالین
کی زحمت گوارا “ فرمانے”ہے لیکن علی ز  ئی صاحب طوطے کی طرح آنکھیں بند کر کے یہاں سے گزر گئے اور یہ “ لوگوں”یہاں بھی لفظ 

لہ اربعہ دعمل ا کا اختلافی مراد ہو اور بعض تابعین ممکن ہے کہ تابعین اور عین وضاحت نہیں کوئی ؟؟لوگوں سے کون مراد ہیں اس اثر میں ”نہ کی کہ 
 “ہے  نہیں دلیل سے کوئی میں

 واقعی اس قوم نے خیانت میں یہود کے بھی کان کاٹ دیے 
 : 15نمبر  دلیل

ُ ابَِا  قَالَ  ثُ اِبْا مُحَدَِّ اَفِظُ الا مَامُ الْا ِ بَۃَ شَ  الْا مُعَاوِ  یا ثَنَا ابَُُا اَرِثِ انَََّہٗ کَانَ  عََا حَََّاج  عََا ابَِا  يَۃَ حَدََّ اقَ عََِ الْا َ مَُّ اِسحا اسَ فِا  یََُ  النََّ
ضَانَ بِاللََّ  لِ رَما ِ  یا َ بِعِشا عَ  یا تَُِ وَ  ۃ  رکَا نُتُ بِثَلََث  وَ  یُُا عِ  يَقا لَ الرَُّکُوا  .قَبا
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 (285ص2ج شیبۃ )مصنف ابن ابی

وتر باجماعت پڑھاتے تھے اور )دعائے( قنوت  ( اورتینیحرکعات نماز )تراو بیس میں یف: حضرت حارث رحمہ اللہ لوگوں کو رمضان شرترجمہ
 ہے ( رکوع سے ہلے  پڑھتے تھے  ائتی پڑھی )جو کہ وتر میں
 :اعتراض

 آل حدیث نے لکھا:
  وجہ سے حارث الاعور سے ثابت نہیں کے عن عن عن کی حجاج بن ا رطاة اور ابو اسحاق مدلسین یر،الضر یہابو معاو یتروا یہ: 1
 : کذاب تھا   اور بقول امام شعبی شیعہ مجروح، نیز یکخود جمہور کے نزدحارث ا عور بذات : 2

 ء مضمون علی ز  ئی(2012)ضرب حق: جولائی 
 جواب:

 ہر شق کا جواب پیش خدمت ہے:
 شق اول کا جواب:

   موجب جرح  نہیں،مقبول  ہے   تدلیس  القرون  کی خیر یکخصوصاً احناف کے نزد  جمہور محدثین ...  اولاً
 (328ص3ج  :صفدر ت، تجلیا159ص  : یثعلوم الحد قواعد  فی )

 ..  .ثانیاً
 (73 ص المدلسین  )طبقات ہے   شمار کیا کو حافظ  ابن حجر نے  دوسرے طبقہ   میں (ھ 295م ) یرالضر  یہ( ابو معاو1)

  ہے  موجب جرح نہیں  تدلیساور دوسرے طبقہ کی 
 (ہے جن کی تدلیس موجب جرح نہیں  )حوالہ گزر چکا ہیں یالقرون کے راو خیر (ھ145م ) ۃبن  ارطا حجاج( 2)
 پر 11نمبر دلیل ابو اسحاق السب ت  ی کے بارے میں)  موجب جرح نہیں  کتاب  میں  بھی کسی  تدلیس  کی (ھ129م) ت  یاسحاق  السب   ابو( 3)

 (کلام  گزر چکا ہے سے تفصیل میں یلاعتراض  کے جواب  کے ذ
 کے ضعف  اور  عدم ثبوت  کا الزام  مردود ہے   یتوجہ سے  روا عنعنہ  کی  میں روشنی ان حقائق کی
 شق دوم کا جواب:
بلکہ   سے  نہیں  یثحد  یتواقع ہے  اور بعض کا تعلق  روا بعض خلافِ   سےجرح منقول ہے  اس میںجو  کی  بعض  محدثین  پہحارث  اعور

 : خدمت  ہیں پیش  اعور  کے  متعلق  چند  باتیں محض  رائے اور فہم  سے ہے   چنانچہ  حارث
 :اول

 :ہے  کی نے ان حضرات  وتوثیق یلتعد  حارث  اعور  کی
حارث اعور نے کہ  .بہ باس  یسث  بْ عبداللہ ، لارھوالْ ،الْارث  الْعور  قد سمع  مِ ابْ مسعود  : )قال(بن معین یحییٰ : امام1

 کلمہ توثیق ہے( “لا باس بہ”سنی ہیں، یہ حارث بن عبد اللہ ہے   یہ لا باس بہ ہے  )حضرت عبد اللہ بن مسعود سے روایات 
 (1751 1427رقم   ابن معین  تاریخ)

 ابن معین سے حارث کا حال پوچھا تو فرمایا: ثقہ ہے  کہ میں نے .ۃ؟ فقال: ثق عَ حال الْارث  ف یوسالتہ :ا : عن ابن معین  الدارمی: 2
 (233رقم  :الدارمی تاریخ)
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 (153ص4اعلام النبلاء  ج سیر ) .بہ باس   یسل )قال( :النسائی: 3
 (437ص1ج الاعتدال  للذھبی انمیز ) حارث اعور علم کا سرچشمہ تھے  کہ .العلم یۃوکان  مِ  اوع : (قال )الذھبی :4 
 الْارث  فلم ارہ ، وکان   وفاتنی  ۃعنھم ، ادرکت  منھم  اربع  یُخذ  ۃکان  مِ اصحاب  ابْ مسعود  خَس: (قالین )بن سیر : محمد5

حضرت عبد اللہ بن مسعود کے پانچ شاگردوں سے )ابن مسعود کا( علم حاصل کیا ائتا ہے، ان میں سے چار  کہ .وکان احسنھم  میہعل  يفضل
 ث ان چار پر فضیلت رکھتے تھے اور ان سے بہتر تھے اعور( سے میری ملاقات نہ ہو سکی، حار)سے میں علم حاصل کر چکا ہوں لیکن حارث 

 (438ص1الاعتدال  ج   انمیز )
 (3252رقم   :ابن احبان  صحیح)  ان سے اپنی صحیح میں روایت لی ہے یحہ.صح  خرج  عنہ فحبان: ا : ابن6
 (25:ص المقول المتین ) صحت  ہے  کرنا  دلیل یخابن حبان  کا تخر  یککے نزد  زئی علی زبیر معترض : تنبیہ
 دوم:

 : کذاب تھا   بقول امام شعبیزئی صاحب نے کہا:  )حارث اعور(
واضح مطلب عرض ہے کہ زئی صاحب نے امام شعبی  کا قول نقل تو کیا لیکن اس کا مطلب و مفہوم  چھٹی کا دودھ سمجھ کر پی گئے ہیں  لیجیے! ہم اس کا 

 میں نقل کرتے ہیں:“ تاریخ اماعء الثقات”ہیں  علامہ ابن شاہین اپنی کتاب  محدثین کے بیانات کی روشنی میں عرض کرتے
قیل لْحمد بْ صالِ فقول . ..عَ عَ واثنی علیہ وقال أ حمد بْ صالِ الْارث الْعور ثقۃ ما احفظہ وأ حسن ما روى

 (72، ص71تاریخ اسماء الثقات: ص)  .لم يكن يكذب ف الْديث ا نا کان كذبہ ف رأ يہ: الشعب حدثنا الْارث وکان كذابا فقال
مروی  کہ احمد بن صا( نے فرمایا: حارث اعور ثقہ تھے اور قوی حافظہ کے مالک تھے  احمد بن صا( نے حارث اعور کی حضرت علی رضی اللہ عنہ سے

پ نے جواب دیا: حدیث بیان کرے میں وہ روایات کی تعریف و تحسین کی  احمد بن صا( سے پوچھا گیا کہ شعبی تو حارث اعور کو کذاب کہتے ہیں  آ
 کذاب نہیں تھے بلکہ وہ جو  بات اپنی رائے سے کہتے تھے کذب کی نسبت اس رائے کی طرف ہے 

 امام شعبی کے قول کا یہی مطلب ان حضرات نے بھی بیان کیا ہے:
ا].... ھ(463حافظ ابن عبد ابر  المالکی )م ٭  [43ص 4: جسدبتحقیق حسین سلین ا موارد الظماٰن حاشث  
 [153ص 4]سیر اعلام النبلاء: ج... ھ(748حافظ شمس الدین الذہبی )م ٭
 [1029تقریب التہذیب: رقم الحدیث... ]ھ(852حافظ ابن حجر )م ٭

 رائے میں نسبت کذب کو روایت میں کذب بنا کر پیش کرنا علی زئی جیسے لوگوں کا ہی کام ہے  اللہ تعالیٰ خیانت سے محفوظ فرمائے 

 سوم:
 لہذا روایت مردود ہے بقول علی زئی حارث اعور شیعہ ہے 

 بدعت کی دو قسمیں ہیں: عرض ہے کہ 
 : بدعت مکفرہ )کافر بنا دینے والی بدعت(1
 : بدعت یفسقہ )فاسق بنا دینے والی بدعت(2

بدعت ”کے برعکس اعتقاد رکھتا ہو تو یہ  اگر کوئی شخص دین کے ضروری اور فطری امور کا انکار کر دیتا ہے جو تواتر سے ثابت ہوں یا ان
 وغیرہ( 232ہے  جس راوی میں یہ صفت ہو تو اس کی روایت جمہور کے ہاں مردود ہوتی ہے  )نزھہ ا النظر: ص“ مکفرہ

اور اپنی اگر کوئی شخص ایسی بدعت کا مرتکب ہو جو اس کو فاسق بنا دیتی ہے تو اس کی روایت قابل قبول ہوگی بشرطیکہ وہ عادل و ضابط ہو 
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، ھدی الساری: 103بدعت کی طرف دعوت نہ دیتا ہو اور نہ ایسی روایت بیان کرتا ہو جو اس کی بدعت کو تقویت دیتی ہو  )مقدمۃ ابن الصلاح: ص

 وغیرہ( 385ص
 اس تفصیل کی روشنی میں عرض ہے کہ تشیع کی دو قسمیں ہیں:

 : تشیع بلا غلو1
 کہتے ہیں(: تشیع مع الغلو )جس کو رفض کامل بھی 2

خ ہ اور د ،ساتھ ساتھ نیکقسم اول کی روایت صدق و امانت کے ساتھ مقبول ہے کیونکہ یہ راوی اس بدعت کے  دار ہوتے  ینصادق اللہ 
 علامہ ذہبی لکھتے ہیں:چنانچہ   اسے بدعت صغریٰ بھی کہتے ہیں   اس قسم  کو راویوں کی روایات مقبول ہوتی ہیں  ہیں

وتابعیہم مع الدی والورع والصدق، فلو رد حديث ہؤلْء لذہب جملۃ مِ الآثار النبويۃ، وہذه فھذا كثیر ف التابعین 
 (153ص 4سیر اعلَم النبلَء: ج) مفسدة بینۃ.

اس کے ساتھ ساتھ ان  حضرات میں  دین داری، عبادت و ریاضت اور صدق کی صفات پائی  ،یہ قسم بہت سے تابعین اور تبع تابعین میں پائی ائتی ہے
 ائتی ہیں  اگر ان کی حدیث کو رد کر دیا ائئے تو تمام آثار نبویہ ائتے رہیں گے اور یہ بہت بڑا مفسدہ ہے 

 :لکھتے ہیںکے ترجمہ میں “ ابان بن تغلب اکوففی”چنانچہ 
لد، لكنہ صدوق، فلنا صدقہ وعلیہ بدعتہ وقد وثقہ أ حمد بْ حنبل، وابْ معین، وأ بُ بْ تغلب الكوف شیعي ج أ بان

 (153ص 4سیر اعلَم النبلَء: ج). حاتم
  اس کو احمد بن حنبل، ابن معین اور مبارک کہ ابان بن تغلب کوفی شیعی تو ہے لیکن سچا ہے  ہمیں اس کا سچا ہونا مبارک اور اس کو اس کا بدعتی ہونا

 قرار دیا ہے “ ثقہ” الرازی نے ابو حاتم
 عنہما رضی اللہ اور حضرات شیخین  ہےہوتا   یمانجزو ا یککرنا ان کے نزد اور جھوٹ بولنا اور تقیہ اس کے بر عکس ہوتے ہیں ۃجبکہ کچھ روا

 دود ہے   علامہ ذہبی لکھتے ہیں:ں کی روایت مراسے بدعت کبریٰ کہتے ہیں اور اس  قسم  کے راویو کی گستاخی ان کی رگ رگ میں بسی ہوتی ہے 
 (153ص 4سیر اعلَم النبلَء: ج .)فھذا النوع لْ یحتج بِم ولْ كرامۃ
  کے مستحق ہیںعزت و احترام لوگ کسی  یہ گز دلیل نہیں بنایا ائ سکتا اور نہہرکہ اس قسم کے راویوں کی روایت کو

روایت صدق و امانت کی شرائط کے ساتھ مقبول ہوتی ہے  اس کے متعلق حارث اعور پر جو الزام تشیع ہے وہ قسم اول کا ہے جس کی 
  ہر گز نہ فرماتے محدثین کے توثیقی کلمات  ماقبل میں گزر چکے ہیں  اگر یہ تشیع میں غالی ، جھوٹا اور تقیہ باز ہوتا )معاذ اللہ( تو محدثین اس کی توثیق

سے منکر ہیں  اگر یہ راوی غالی اور مردود الروایۃ شیعہ ہوتا تو  تراویح کے خلاف نیز یہ بات بھی قابل ورر ہے کہ شیعہ تراویح کے سرے 
 روایت کرتا جبکہ معاملہ بالکل اس کے برعکس ہے  یہ بھی قوی دلیل ہے کہ یہ مردود الروایہ نہیں بلکہ مقبول الروایہ ہے 

ا موارد الظماٰنالزام تشیع کی تفصیلی تردید کے لیے دیکھیے:   48تا  ص 45ص 4: جاسد  الدارانی  سلیم  حسین بتحقیق حاشث  
 لہذا زئی صاحب کا اس کو شیعہ قرار دے کر روایت کو رد کرنا اصلاً مردود ہے 

 خلاصہ کلام:
پر بعض لوگوں کی جرح  ہے لیکن جید حضرات کی توثیق بھی ثابت ہے  حارث اعور   یہ ہے کہ فیصلہ  ان تین باتوں کی روشنی میں تحقیقی 

لروایۃ غلط ہے اور الزام تشیع بھی ایسا نہیں کہ ان کی روایت کو رد کر دیا ائئے  لہذا یہ حسن الحدیث راوی ہے  یہی وجہ ہے کہ درج کذب فی االزام 
 قرار دیا ہے  ملاحظہ ہو:“ حسن”یا کم از کم “ صحیح”ذیل حضرات نے اس کی روایت کو 
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 ( 2079)سنن ابی داؤد باحکام الالبانی: تحت ح ہے   یاقرار د “صحیح”سند کو   کی  یتروا یکا  یالحارث  الاعور  سے مرو ناصر الدین الالبانی:: 1
    شعیب: 2

 
  وطابن حبان  صحیح) ہے   یاقرار د “صحیح”سند کو   کی  یتروا یکا  یسے مرواس وط: الا رن

 
 (3252:تحت ح بتحقیق الارن

ا موارد الظماٰ ہے   یاقرار د “حسن”سند کو  کی   تیاروا  یسے مرو  اس : اسد  الدارانی  سلیم  حسین:3  (235ص 1، سنن الدارمی: ج43ص 4ن: ج)حاشث  
ا مسانید ابی یحییٰ فراس بن یحییٰ: ص) ہے   یاقرار د “حسن”سند کو  کی   یتروا یکا  یسے مرو اس:یمحمد بن حسن  المصر  یوسف ابو: 4  (87حاشث  

 لہذا یہ روایت صحیح یا کم از کم حسن درجہ کی ہے اور اس سے بیس رکعت تراویح ثابت ہے   
 وأآخر دعوانا ان الْمد للہ رب العلمین.


